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Uvod

Téma islamofobie je v soudasném svété pomérné exponované. I v Ceské republice se
na pozadi soudobé migracni krize k problematice vyjadiuje fada vyznamnych lidi a politické
strany ji prizplsobuji své programy a rétoriku. Zaroven problému vyuzivaji nové strany
a hnuti, které se snazi Casto oslovovat obCany dirazem na jedno aktualni téma. Otazkou
ovSem zlistava, jaké konkrétni projevy mizeme povazovat za islamofobni. Na to se pokusim
zamgéfiit v uvodni teoretické Casti a nastinit koncepce n€kolika autorti a jejich pohledy na to, co
Ize do této kategorie zatadit a co jiZz nikoliv. Vzhledem k politickému vyvoji Ceské republiky

nemaji u nas strany, soustiedici se na tuto problematiku dlouhou historii. Jinak tomu bylo

ey e

wewvr

rozvoj této stranické rodiny. Tato prace si rozhodné nedava za cil obsahnout vSechny teorie
zameétujici se na krajné pravicové strany, ale jen naznacit jejich vyvoj a najit jistou symbidzu

s politickym prostiedim Ceské republiky.

V navazujici praktické ¢asti se zaméfim na programatiku a vyroky predsedi
vybranych stran. Po kapitole vénujici se historii islamofobie od vzniku Ceské republiky do
soucasnosti, bude primarnim cilem komparace vyrokt a program ODS a dalSich relevantnich
politickych stran. Hlavnim zkoumanym subjektem bude ODS, nebot’ se jedna o tradi¢ni
pravicovou konzervativni stranu. Bude tedy zajimavé sledovat nakolik a zdali viibec se v Case
proménuje jeji politika. Primarni bude jeji komparace se stranami fungujicimi na
antiislamském zakladg. V kratkosti vSak nastinim i vyvoj u ostatnich parlamentnich stran, a to
z diivodu maximalni objektivity k ODS. Vyzkum bude probihat na zdkladé& pouziti klicovych
slov ,,islam* a ,,muslim“ v kombinaci s nazvy vybranych stran a jejich pfedsedu. Vyhledavani
bude probihat pfes databazi Anopress, konkrétn€é v péti nejvyznamnéjSich denicich, a také
ptes internetovy vyhledavac¢. Zde vSak a priori vyfadim zdroje, které dle mého nazoru nejsou

na zakladé svého fungovani daveéryhodné (napt. Parlamentni listy apod.).

Programové vychodiska jsou charakterizovana nikoliv jen jako program ve formé tezi
na plakatech, letacich, billboardech ¢i programech na internetovych strankach politické
strany, ale pro tuto potiebu se také zaméfim na vyroky politickych elit zkoumanych stran.

Zasadni ke sledovani vysledku bude konceptualizace pojmu islamofobie, ktery je sice



VvV mnoha ohledech terminem zavad¢jicim, ale stale funkénim, pfinejmensim pro potieby této

diplomové préce.

Vyhodnoceni probéhne na zaklad¢ kvalitativni analyzy. Hlavnimi kritérii bude obraz
islamu a muslimové v Ceské republice v kontextu soudobé migraéni viny z oblasti Blizkého
vychodu. K témto kritériim se bude vztahovat programatika i vyroky jednotlivych lidrii. To
jsou asi nejvyraznéjsi témata rezonujici v Ceskych odbornych, ale i1 celospolecenskych

kruzich.

Hlavnim cilem mé diplomové prace je analyza islamofobie v ¢eské politice. Konkrétné
se budu vénovat evoluci islamofobie od vzniku Ceské republiky s akcentem na programatiku
politickych stran v obdobi soudobé migracni krize. Stézejni otazkou je, jak se projevuji
islamofobni tendence u ODS a stran populistické radikdlni pravice, zdali se pfiblizuji ¢i
nikoliv? Podotazkou a pomocnym kritériem budou ostatni parlamentni strany z celého
politického spektra. Méni se pouze politika ODS v souvislosti s islamem, nebo je tomu tak i u
dalsich relevantnich stran? Posledni cilem bude zachyceni spole¢nych témat, Které

ptedstavitelé jednotlivych stran artikuluji v souvislosti s islamem a s nim souvisejici migra¢ni

krizi.

V neposledni fadé je nutné zdiraznit, Ze soudoba Ceska debata o islamofobnim diskurzu
je ramovana ne zrovna diraznym rozliSovanim pojmu jako jsou migranti, islam, muslimové
a terorista, coz se nutné odraZzi 1 v této praci, respektive ve stranickych programech a vyrocich

politiki.



1. Teorie islamofobie

Bez ohledu na (ne)vhodnost uzivani tohoto pojmu fada badatelli upozoriuje na
to, ze islamofobni tendence nejsou v Evropé fenoménem novym, nebot’” muslimové a Orient
reprezentovany expanzivnim islamem piredstavovali v kolektivni imaginaci na Zapadé
kategorii ,,téch druhych* od okamziku, kdy se ve sttedovéké Evropé objevili. Kiest'ansky svét
vnimal isldm jako hrozbu, at’ uz se jednalo o jeho arabskou, osmanskou, severoafrickou c¢i
Spanélskou formu. Nicméné zatimco ve stfedovéku a obdobi rané renesance byl kruty obraz
islamu posilovan v poezii, povérach i u¢enych debatach, pro renesancni obdobi pfestava byt
boj proti osmanskym Turkiim interpretovan prizmatem boje véticich proti nevéticim, ale nove
jako kontinuita antického boje mezi helénskou kulturou piestavujici civilizaci a Persii
ztélesiiujicich ,,barbary*. Na britskych ostrovech byli Turci a islam v pribéhu 16. a 17. stoleti
spojovani s predstavou ,,despocie, svévole, vyderacstvi, otroctvi, piratstvi, krutych trestli a
tvrdych zkousek pro kiest'any®. VEék antiklerikalniho osvicenstvi pfispél k formovani moderni
evropské predstavy o Osmanské fisi jako o ,,ztélesnéni despotismu spjatém s piesvédcenim o
nereformovatelnosti islamského nabozenstvi stizeného fanatismem a zaslepenosti“. V
akademické literature 19. stoleti nadale posilovala, alespoil podle orientalisty Edwarda Saida,
standardizace a kulturné-stereotypni vnimani ,,mystického Orientu, coz nijak nezménila
televizni a filmova kultura pozd¢jSiho medidlniho primyslu. Také historie orientalismu byla
na Zapad¢ formovana na zdklad¢ anti-arabskych a anti-islamskych pfedsudka stejné jako
interpretace boji mezi Araby a sionismem a absence nezaujaté a vécné diskuze o Arabech a o

islamu (Zahradnik — Rostlek 2017: 72-73).

Pojem islamofobie se v anglicky hovoficich zemich zacal objevovat v 80. letech 20.
stoleti. Tento termin je Casto charakterizovan jako souhrnné spektrum projevll vyjadiujici
odpor, aZ nendvist vii¢i muslimim, s nimiZ zapadni spole¢nosti postupem Casu zacaly ¢im dal
vice pfichazet do styku (Kropacek 2002: 197). Podle arabisty Marka Cejky viak neni
islamofobie omezena pouze na Zapad. Lze na ni narazit prakticky kdekoliv, at’ uz v Indii,

Cing ¢ v nékterych zemich rovnikové Afriky (Cejka 2010).

Podle Oxfordského slovniku anglictiny zna¢i islamofobie ,,intenzivni odpor viici
islamu ¢i strach znégj, zeyjména jako politického nastroje, neptatelstvi ¢i1 predsudky viaci
muslimtim” (Ostfansky 2015). Zahrnuje celou $kalu podob, a to ,,od velmi jadrného Sifeni
nenavisti po internetu pres zkratkovité obrazy neptatel v médiich, které jsou plné rliznych
stereotypll, az po oportunistické pokusy politikii obcas vytdhnout ,isldmskou kartu™
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(Osttansky 2014: 85-86). Samotny strach z islamu ¢i jeho kritika ale jeSté nejsou povazovany
za islamofobni. V roce 1997 vymezila britskd nadace The Runnymede Trust mantinely mezi
vécnou kritikou a samotnym strachem z isldmu. Odkazuji se na ni i CeSti arabisté. Nadace
piisla s rozliSenim mezi otevienym a uzavienym pohledem na islam. K islamofobii se fadi ten
uzavieny. Obé kategorie se dé€li na osm podkategorii, které stoji proti sobé v opozici.
Otevieny pohled je chapan pozitivné a uzavieny jako negativni ndhled na islam. Nicméné
tento koncept byl nésledné kritizovan a bylo mu vyc¢itano, ze nabizi pfili§ zjednodusSujici
a cernobily pohled. Tento piistup také nevysvétluje, pro€ je tento fenomén v poslednich letech
na vzestupu. V souvislosti s takto pojimanym pohledem na islam, dochazi u Siroké vefejnosti
k ¢ernobilému vidéni muslimt i jako jednotlivcu. Pievazné média zacala pouzivat délici linie,

kuptikladu radikalni a umirnény ¢i dobry a Spatny (The Runnymede Trust 1997).

Tab €. 1: ,,Otevifeny” a ,,uzavieny” pohled na islam
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RozliSeni

Uzavieny pohled

Otevieny pohled

1. Monoliticky / rozmanity

Islam je nahlizen jako
jednotny monoliticky blok,
staticky a nereagujici na nové

skute¢nosti.

Islam je nahlizen jako
rozmanity a progresivni, s
vnitini rozmanitosti,

debatami a rozvojem.

2. Oddéleny / interaktivni

Islam je nahlizen jako
oddéleny a ,,jiny*“:

a) nema zadné spolecné cile
a hodnoty s ostatnimi
kulturami;

b) neni jimi ovlivnén;

¢) neovliviyje je.

Islam je vniman jako
vzajemné souvisejici s
ostatnimi vyznanimi a
Kulturami:

a) maji urcité spolecné
hodnoty a cile

b) je jimi ovlivnén

c) a obohacuje je.

3. Podiadny / odliSny

Islam je vniman jako podradny
vaci Zapadu: barbarsky,
iracionalni, primitivni a

sexisticky.

Islam je vniman jako
vyrazné€ odlisny, ale ne
podfadny a je hoden

rovnocenného respektu.

4. Nepfritel / partner

Islam je vniman jako nasilny,
agresivni, ohrozujici,
podporujici terorismus a

zahrnuty ve ,,stfetu civilizaci®.

Islam je aktualni a potencialni
partner pro spole¢nou kooperaci

a feSeni spole¢nych problémi.

5. Manipulativni / upFimny

Islam je vniman jako politicka
ideologie pouzivand pro

politicky a vojensky prospéech.

Islam je vniman jako upfimna
nabozenska vira praktikovana

upfimné.

6. Kritika Zapadu zamitnuta /

brana v avahu

Kritika Zapadu je odmitnuta

jako zcestna.

Kritika Zapadu a dalsich kultur
je brana v uvahu a debatuje se o

ni.

7. Diskriminace je branéna /

Kritizovana

Neptatelstvi vici islamu,
diskriminace muslimi a jejich
exkluze z majoritni spolec¢nosti

jsou ospravedliovany.

Debaty a nesouhlas s islamem
nesnizuji snahu o boj proti

diskriminaci a exkluzi.

8. Islamofobie vnimana jako

prirozena / problematicka

Anti-muslimské nepiatelstvi je
akceptovano jako ptirozené a

,,normalni‘.

Kritické pohledy na islam jsou
vystaveny kritice, aby nebyly

neadekvatni a nespravedlivé.

Zdroj: The Runnymede Trust 1997.
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Od teroristickych utokti na New York a Washington 11. 9. 2001 vzniklo n¢€kolik studii
zabyvajici se fenoménem islamofobie. VétSinou se jednalo o snahu nalézt jeji koteny
a dusledky, které jsou patrné i v dnes$ni dobé. Naptiklad v roce 2004 pfi ptilezitosti poradani
konference v Budapesti byla islamofobie definovana jako strach ¢i piedpojaté stanovisko vaci
islamu, muslimim a zalezitostem, které¢ se jich dotykaji. Také zde bylo podotknuto, ze se
jedné o porusovani lidskych prav a hrozbu pro socialni kohezi (Ramberg 2004). V jiné zprave
se o islamofobii pise slovy: ,,Islamofobie je v zapadni kultuie jiz po mnoho stoleti. Bere na
sebe odlisné formy v raznych Casovych obdobich a v odlisnych kontextech.” (Stone 2004).
V Londyné vroce 2001 vznikla organizace Forum Against Islamophobia and Rasicm
a vytvorila vlastni definici: ,,Islamofobie je strach, nenédvist a neptatelstvi mifené proti isldmu
a muslimim. Islamofobie ovliviiuje vSechny aspekty Zivota muslima a mize byt vyjadiena
v n¢kolika podobach: Utoky, zneuzivani a ndsili vii¢i muslimim, atoky na mesity, islamska
centra a muslimské hibitovy, diskriminace v zaméstndni, vzdé€lani, bydleni, poskytovani
sluzeb a servisu, nedostatek ustanoveni a respektu k muslimiim ve vefejnych institucich.”

(Forum Against Islamophobia and Rasicm 2001).

Lee tvrdi, Ze islamofobie by méla byt chapana jako afektovani Cast stigmatizace
isldamu a muslimt. Nicméné 1 sami autofi pfiznavaji, ze meétitka, kterd by byla vypovidajici
o fenoménu strachu z isldmu a muslimil jsou stale nedostate¢n¢ urcena a méla by byt nadale
rozvijena. Ray Taras nabizi svou pomérné Sirokou charakteristiku, Ze islamofobie k sobé
svazuje naboZenske, etnické a kulturni pfedsudky, pfestoze vlastni ndboZenské provazani je
velice uzké, tak je pfesto povazovano za hlavni ¢ast teorie. Islamofobie se v jeho pojeti stava
tajemnou mystifikaci rasy a rasismu, i kdyZ se v jadru jednd o naboZensky ptedsudek.
Podhoubim, které poméha riistu diskrimina¢niho jednéni, je rasa a etnicky pivod, méné uz
nabozenstvi a vira. Hlavni otdzkou islamofobického diskursu je otdzka muslimské civilizace,

ktera je dle ptedstav zdsadné neslucitelna se zdpadni kulturou (Taras 2012: 52).

Za jeden znejvétsich projektd, ktery se meél zabyvat monitorovanim projevi
islamofobie, byl dlouho povaZovéan projekt Evropské unie, nazvany EUMC. Jednalo se
o projekt, ktery vznikl kratce po 11. zafi 2001. Dokument byl zaméfeny na nejCastejsi
problémy muslimského obyvatelstva v riznych fazich a sférach zivota. Typickymi
zkoumanymi problémy byly napiiklad nezaméstnanost ¢i chudoba (Allen — Nielsen 2002: 12).
EUMC zkouma islamofobii na zaklad¢ vetejnych projevli a zprohldSeni rtznych rad
a vybori, které se ji pokousely definovat. NejcastéjSimi projevy jsou rizné rasistické ¢i

xenofobni urdzky, u kterych lze pozorovat islamofobni kontext. Jednim z kritérii u islamu je
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fakt, zdali se jedna o urazky, které obsahuji piimé utoky na jejich viru nebo kulturu. Pokud
ne, nelze dle této zpravy hodnotit je jako islamofobni. Jedna-li se ale o utoky na mesity ¢i
hanliva grafity, které urazeji muslimskou komunitu a obsahuji-li anti-islamské vzkazy, 1ze je
jednoznaéné zaradit do kolonky islamofobni. Ve své zpravé organizace také operuje
S pojmem utoky z nendvisti, coZ mohou byt jakékoliv ttoky namifené proti urCité skupiné
obyvatel, ale ani tato kategorie by neméla nést oznaceni islamofobni. Dilezité je v takovych
pfipadech vnimani pachatele, ktery svlij ¢in muize chépat jako zlocin proti muslimovi.
A i kdyZ obéti neni nakonec muslim, mize byt takovy ¢in oznacen za islamofobni. V této
souvislostt EUMC zmifnuje bombové tutoky v Londyné z roku 2005, kdy doslo k napadeni
n¢kolika osob, ktefi nebyli muslimové, ale pachatelé je takto vidéli (EUMC 2006).

Zajimavy je také pohled Juliane Wetzel, kterd srovnava islamofobii a antisemitismem.
Dle jejiho nazoru lze v ptipad¢ téchto dvou pojmu spatfovat predevsim podobnost ve formée
strachu. Pivod, ze které¢ho vychazi, se vSak li§i. Antisemitismus je zalozen piedevSim na
strachu z politické a ekonomické ptevahy, naopak islamofobie vychazi z obav z demografické
expanze. Oba pohledy se vSak shoduji ve stereotypnim pohledu a uréitym stupném

zpate¢nictvi vi¢i modernimu svétu (Wetzel 2013).

Odpoveédi vybranych autorti jsou ramovany problematikou osocovani z islamofobie
nebo naopak z islamofilie, stejn¢ tak jako lamentovanim nad terminologickym uviznutim ¢i
nejasnosti, kdo koho a za co napada ¢i nechépe, kde jsou a zda jsou relevantni historické
paralely po pouZivani argumenta¢nich faulti a §ifeni hoaxtl. Pro Ceskou republiku by bylo
vhodnéjsi mluvit o antiislamismu, jak navrhuje Ivan O. Stampach (2015: 110-112), nebot
vyznam je oprostén od klinického vyznamu a 1épe tak odrazi jeho socialni kotfeny. Takovéto
kofeny je mozno rozlisit tfi: 1) Nabozensky motiv, 2) Nacionalisticky motiv a 3)

Liberalisticky motiv (Vané 2017: 4).

Pavel BarSa pouziva termin nova xenofobie, kterou miize byt pravé islamofobie.
V jejim ptipad¢ se jiz nejedna o rasovou ¢i etnickou nevrazivost, ale o kulturni a ideologickou
neslucitelnost s evropskou civilizaci. Nova xenofobie tedy vychazi z liberalni obrany
univerzalnich prav jednotlivce. Zarovenl tato xenofobie apeluje spiSe k vysSim stfednim
tfidam, na rozdil od té staré. Nova xenofobie rehabilituje spolu s Zidy, také Ameriku
a kritizuje porazenectvi Evropy, kdy poukazuje na to, Ze se Evropa snazi Araby a muslimy
usmifovat, zatimco Izrael i Amerika pochopily, Ze tito neptatelé¢ zapadni civilizace porozumi

jen sile. Nova xenofobie nema jen rétorikou populistickych demagogti, ale mé své minimalné
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dva redlné¢ zdroje. Prvnim je eskalace napéti mezi zemémi Zapadu a islamského svéta,
predevsim v dasledku americké valky proti teroru. Druhym poté potize s integraci potomku
muslimskych pfist¢hovalcti. Oba tyto zdroje ptsobi k posilovani nové evropské xenofobie.
Ptijimaci spole¢nost ma pravo po pfistehovalcich zadat piijeti zékladnich politicko-pravnich
instituci, nema vsak pravo po nich zadat opusténi jejich etnickych kofenti, zvlastnich
zivotnich zvykl a nabozenského presvédCeni, pokud nejsou tyto zvyky a presvédCeni
Vv rozporu s nejzakladnéj$imi politickymi hodnotami liberalné-demokratického ztfizeni. Podle
Barsy, chtéji-li evropské staty zlstat nadale liberalnimi, musi respektovat etnickou, kulturni,
nabozenskou a ideologickou rozriznénost svych spole¢nosti. S ohledem na vztah
k muslimskym pfistéhovalcim ovsem tato teze vyzaduje odmitnout zakladni pfedpoklad nové
xenofobie, jimz je piedstava, ze fundamentalismus a terorismus jsou nutnymi atributy isldmu

(Barsa 2006).

Politicky isldm neboli islamismus, neni jedinym faktorem, ktery v obyvatelich
vzbuzuje islamofobni nalady a tendence. Vliv na né¢ ma i silici vliv globalizace, ktery
zapriCiiluje postupny upadek socidlnich jistot a tradi¢nich hodnot. S tim souvisejici krize
identity stavi na negativnim vymezovani mezi ,my” a ,oni”. Casté je také vzyvani
a idealizovani minulosti. VSechny tyto aspekty byvaji nésledné podpofeny silnym

nacionalistickym slovnikem (INSAAN 2013).

Politolog Pavel BarSa upozoriiuje, Ze ceska islamofobie ma vice pfic¢in. Prvnim
diivodem je, Ze se strasné lehce prodava, a to predev§im pomoci televiznich zprav, ve kterych
jsou zminovani jen dzihadisté. DalSim zdrojem je kultura, a to Ze jsme jedna z nejvice
sekularizovanych zemi svéta. A na$ sekularismus dokaze vystoupit velmi agresivné proti
jakékoli formé& organizovaného nabozZenstvi, jak se podle Pavla BarSy ukazalo i na ptikladu
cirkevnich restituci. Je nam bliZze spiSe liberalni islamofobie, kterd je charakteristicka pro
Nizozemsko ¢i né€které skandinavské zemé. Ta neni podepiena rasové, etnicky nebo
ktestansky, ale dovolava se hodnot svobody a rovnosti. Zaroven zdiraziuje, Ze islam je
pozustatek stfedovéku a jeho ptichod do Evropy nas zbyte¢né vraci zpét k otazkam, jez jsme
Jiz davno pokladali za vyfeSené. Tyto otazky by se vSak mély fesit politicky a nikoliv Sifenim

nenavisti (Simtinkova 2014).

Termin islamofobie je ale nékterymi autory kritizovan. Jednim z nich je napftiklad
Robin Richardson. Problematické mutize byt jak pouziti slova islam, tak fobie. Z lékatského

hlediska je fobie duSevnim onemocnénim. V tomto piipade se tedy jevi jeji pouziti pomérne
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nevhodné. Proto by se jako vhodnéjsi termin nabizel spiSe strach. Dle Richardsona pojem
islamofobie také nerozliSuje muslimské obyvatelstvo Zijici napiiklad v Ceské republice
a zem¢, kde tvoii vétSinovou populaci a se kterymi zapadni zemé vedou ozbrojené konflikty.
Autorovi se jako vhodnéjsi jevi spiSe termin proti-muslimska nenavist, ktera znaci konkrétni
nenavist vii€i etnicko-nabozensky konstruované identité zejména v zédpadnich zemich. I ptes
kritiku terminu, Robin Richardson podotyka, ze pojem islamofobie nemiizeme naraz ptestat
pouzivat. Jednim z takovych divodu je fakt, Ze termin se stal jiz ustdlenym a pouZzivanym

napfi¢ zemémi a zarovenl pomaha obétem takového nésili se identifikovat a pomoci n¢ho

vytvaret odpor proti této nenavisti (Richardson 2012).

2. Teoretické vymezeni Kkrajné pravicovych

politickych stran

Teoretické vymezeni krajné pravicovych politickych stran se vyvijelo postupné, a to
predevsim ve druhé poloviné 20. stoleti. Jednim z vyznamnéjSich autorii byl Piero Ignazi,
ktery jako jeden z prvnich reagoval na novy trend narustu preferenci extrémnich pravicovych
stran v zapadni Evropé€ a pfedstavil svou koncepci. V dalSich letech na n€j navézala cel4 fada
piinesli do debaty nové poznatky. Jednim z nejvyraznéjSich byl novy koncept populismu.
V nedavné dob¢ se této kategorie zaradili pfedev§im Cus Mudde a Andrej Zaslove. Je tieba
zdiraznit, Ze zavéry vychazeji z politické reality zapadni Evropy, kde krajné pravicové strany
zaznamenaly zietelny narist jiz v 80. letech 20. stoleti. Pfesto se vSak daji pfenést i do

politického prostfedi Ceské republiky a lze zde nalézt symptomy, které obé prostiedi
propojuji.

Piero Ignazi pfiSel s teorii, ze mnoho tehdejSich krajné pravicovych politickych stran
bylo charakteristickym novym typem, ktery se zasadné liSil od starSich extrémné pravicovych
stran spojenych s fasismem. Tento kontrast napomaha vysvétlit jejich aspéch. OZiveni krajné
pravicovych stran bylo produktem odporu proti vzestupu hodnot postmaterialismu. Vysledek

zmén stranického systému byl dvoji, a to takovy, Ze na levé stran¢ politického spektra se
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objevuje novy typ politické strany, konkrétn¢ strana zelenych. Zaroven dochdzi k obrodé
extrémnich pravicovych stran napfi¢ politickym spektrem. Tento jev je ponékud symbioticky,
nebot’ 1 extrémné pravicové strany tézily z post-materialistického rGstu nebo tzv. ,,nové
politiky”. Tato politika ma vliv na levou stranu politického prostoru, ale reakce jsou
stimulovany 1 na té pravé Casti. Pravicovy prostor oziva v 80. letech 20. stoleti predevsim
Z diivodu Sifeni postmaterialismu a odlisné kulturni a politické ndlady. Tato zména viry a

postoje byla castecné vyjadiena v neo-konzervatismu, ale z velké ¢asti se promitla v ristu

extremistickych radikalnich pravicovych stran (Ignazi 1995: 1-2).

Definovani krajni pravice a jejimu vymezeni v ramci stranickych rodin se v minulosti
vénovala fada autorl. Za zminku stoji jména jako Elbers a Fennem, Backes a Moreau ¢i
Griffin, ktery navrhl pomémé slozitou taxonomii znakt krajni pravice. Prvnim kritériem je
prostorové umisténi strany na levo-pravé kontinuum. To je ale jen prvni krok, nebot’ takto
jednoduché prostorové umisténi nefika nic o ptirozenosti strany. Druhé kritérium déleni se tak
tykd ideologie stran. Jediny ideologicky korpus pro krajni pravici byl poskytnut dle fasismu.
Az do roku 1970 byly vSechny extrémni pravicové skupiny a strany inspirovany nejvlivné;si
stranou Vv Evropé, kterou byla italskd MSI'. Tfetim kritériem pro identifikaci extrémnich
pravicovych stran je jejich tloha opozi¢nich stran v demokratickych rezimech. Na zékladé
téchto kritérii definic krajné pravicové politické rodiny vytvofil Piero Ignazi klasifikacni
systém, podle kterého jsou strany na pravé ¢asti politického spektra rozdéleny v zédvislosti na
pfitomnosti nebo nepfitomnosti faSistick¢ho dédictvi a zaroven pfijeti nebo odmitnuti
politického systému. Aby byly strany zahrnuty v kategorii extrémné pravicovych, mély by
spliiovat bud’ faSistickd kritéria, nebo by mély usilovat o delegitimizaci politiky, a to
prostiednictvim fady otazek, hodnot a postoju, které podkopavaji legitimitu systému. Pokud
néktera strana zapada do historicko-ideologického kritéria, mizeme ji zatadit do historicko-
ideologické vétve. Patii tedy ke starému nebo neo-fasistickému typu. Pokud neni spojovéna
s faSismem, ale ma antisystémovy profil, mizeme ji fadit k novému postindustridlnimu typu

(Ignazi 1995: 5-7).

Daniel Bell zdiiraznil, ze se néktefi intelektualové v roce 1970, vétSinou rozcarovani
levicovou ideologii, zacali orientovat smérem doprava, a to poprvé od konce druhé svétoveé
valky. Timto procesem dochazi k vytvotfeni neo-konzervativniho hnuti. Neokonzervatismus se

objevil jako reakce proti povalecnému keynesianskému konsenzu na politické hospodaistvi

L MSI byla neofasisticka antisystémova strana v Italii.
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a rychly rast a zvySujici se ndklady na socidlni systém. Toto kulturni hnuti se stalo velmi
vlivnym v celé zapadni spolecnosti po roce 1980. Extremisticka radikalni pravice se zacala
vyznacovat pozadavkem na celkovou demontdz socidlniho systému, agresivnim
nacionalismem, formou socialniho darwinismu, obnovenim moralniho tradicionalismu,
autoritativni stat a xenofobni politikou viici cizincim. Osobitost téchto stran je zalozena nejen
na intenzité jejich neokonzervativniho pfistupu. Strany dobyly takovou pozici z divodu jejich
protidemokratického étosu v kombinaci s nastupujici  krizi legitimity v zapadnich
demokraciich. Tato krize se projevuje poklesem duvéry v instituce, strany a demokracii,
neschopnosti tradi¢nich stran fidit nové a relevantni otazky, jako je pfistéhovalectvi
a bezpeCnost. Pravé tyto body vniknuly do politické agendy. V Evropé se z nich stalo
vyénivajici téma predeviim po roce 1980. Pouze Svycarsko a Velka Britanie &elily tomuto
xenofobnich a rasistickych pozic. Ve svétovém ndzoru mnoha extrémné pravicovych
pfiznivcu je prist¢hovalectvi uzce spojeno s bezpecnosti. Ve skuteCnosti vSak extrémni
pravicové strany pouze naznacuji, a to pomérn¢ nejasné, novy zpisob sméfovani pozadavka

na zaklad¢ populistické stylu (Ignazi 1995: 7-8).

Hans-Georg Betz zavedl kategorii populistické krajni pravice. Vymezil ji na zakladé
ctyt charakteristickych vlastnosti. Zaprvé se jednd o radikélni opozici vici kulturnimu
a socialné-politickému systému, a to bez zjevného Utoku na systém jako takovy. Zadruhé je
pro ni charakteristické¢ zamitnuti individualni 1 socidlni rovnosti. Zatfeti chrani tzv. ,,bézného
obcana”. Poslednim znakem poté je diraz na ,,zdravy rozum”. VSechny tyto strany oslovuji
volice zasti, pfedsudky a kladenim dirazu na tradicni hodnoty. Zarovenl nabizeji

zjednodusujici a nerealné feSeni socialné-politickych problému (Betz 1993: 412).

Radikalni pravicové populistické strany jsou radikalni ve svém odmitnuti zavedené
sociokulturni a spolecensko-politické soustavy a jejich obhajovani individualniho uspéchu,
volného trhu a drastického snizovani role statu. Jedna se o pravicové subjekty, které se
nachézeji v opozici vii€i socidlni integraci marginalizovanych skupin a v jejich pozadavcich je

znat xenofobie, ne-li zjevny rasismus (Betz 1993: 413).

Castym znakem vzestupu radikalnich populistickych stran v zdpadni evropské politice
byl fakt, Ze byly vedeny charismatickymi vidci, ktefi uspéSné¢ mobilizovali zna¢nou Cast
zapadoevropskych voli¢i. K takovému vzestupu napomdhala také zvySujici se imigrace.

Zatimco v minulosti velka vétSina cizincii v zdpadni Evropé byli dal§i Zapadoevropané nebo
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Turci, na zacatku devadesatych let tvotili vétSinu nove ptichozich lidé pochézejici z tretiho
svéta. Toto vSechno pfispelo ke vnimani, Ze Evropa je ,,napadena” cizimi tradicemi, kulturou
a nadbozenstvim. To co nejvice odliSuje radikalni pravicové populistické strany od zavedenych
politickych stran, nejsou jen utoky na piist¢hovalce, ale také kladeni dirazu na jejich
neoliberalni program. Kritizuji statni ekonomické intervence, piebujelou byrokracii
a populisticky se odvolavaji ke svobod¢ a demokracii. Jedna se piedevsim o politickou zbrai
proti zavedenym politickym institucim a jejich tidajné monopolizaci politické moci, ktera
brzdi ekonomicky pokrok a potlacuje skutecnou demokracii. Neptatelstvi k zavedenym
politickym strandm umé¢ vyuzivali zejména Umberto Bossi v Italii, Jean-Marie Le Pen ve
Francii a Jorg Haider v Rakousku. VSichni tvrdili, Zze bojuji pfedevSim proti korupci,
neefektivnosti a proti aroganci klasické politiky, kterd odmitd poslouchat nazory spole¢nosti.
Zajimavosti jisté je, ze regionalni studie o italské strané¢ Liga severu ¢i o rakouskych
Svobodnych ukazaly, Ze strany pfitahovaly a mobilizovaly voli€e, ktefi se zdrzeli hlasovani

v ptedchozich volbach (Betz 1993: 417-419).

Radikalni pravicovy populismus se na prvni pohled jevi jako heterogenni socialni

skupina. Na jedné stran¢ se odvolavda na porazené z procesu modernizace

v

eey

a nezaméstnané. Jak ukdzaly francouzské a némecké studie, jednd se o skupiny Zijici na
anonymnich sidliStich na okraji metropolitnich oblasti, které se stale Castji stavaji domovem
nov¢ prichozich pristéhovalct. Tito 1idé jsou pohanéni obavami a pocitem opusténi od zbytku
spole¢nosti. Zaroven jsou zklamani ze selhani levicovych stran, které dle nich nedostatecné
fesi problém imigrace. Zarovei se ale radikalni populistické strany obraceji na skupiny, které
patii k vitézim urychleného procesu modernizace a téZi z procesu individualizace. Ve svém
liberalnim zavazku usili jednotlivce, ale 1 samospraveé a jeji adaptaci na kulturni a politické
klima se podoba liberalni levici. Nicméné zatimco levicova liberdlnost se zavazuje rovnosti,
radikélni pravicovy populismus vychdzi z predpokladu zékladni nerovnosti. Ne kazdy ma
stejné schopnosti, domorodé obyvatelstvo by mélo byt vzdy prvni a dostat praci ptednostn¢.
Takova programova smés mohla ¢astecné vysvétlovat, pro€ byly tyto strany tak uspésné.
Tento vzestup a uUspéch radikalniho pravicového populismu v zdpadni Evropé muze byt
interpretovan v disledku zvySujici se socialni a kulturni fragmentace a diferenciace ve
vyspélych zapadnich spolecnostech. Radikalni pravicovy populismus se odvolava k novému

egocentrismu, ktery prevlada v celém vyspélém zapadnim svété a jenz souvisi s obnovenymi
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vybuchy nacionalistického separatismu i v nepfatelstvi vii¢i cizinciim a odmitani socialniho

statu (Betz 1993: 421-424).

V celé Evropé jsme byli, a stale vice jsme i dnes, svédky celé fady forem, které mohou
byt vnimany jako populistickd mobilizace. V soucasnosti je nejviditelnéjsi piitomnost
populismu na krajni pravici, kde se rtizn¢ misi s anti-imigra¢ni rétorikou ¢i etnickym
regionalismem. Evropskd problematika se stala tustiednim tématem domadcich politik
v evropskych zemich. Rada euroskeptickych stran ziskala bud’ roli ve vladé, nebo méla
dilezity hlas pfi podpotfe menSinovych vlad. To je v rozporu s nékterymi asnymi popisy
euroskepticismu, které je vidély na okrajich stranickych systému a jen ziidka v jejich jadru

nebo ve vladé (Taggart — Szczerbiak 2004: 2-3).

Andrej Zaslove identifikoval tfi trendy podpory radikalni pravice ze strany volicu.
Prvni je, Ze pfiznivci demonstruji intenzivni pocity nespravedlnosti z frustrace ocekavani
tykajici se riznych aspektl prace, zaméstnanosti, socidlniho postaveni a Zivotniho standardu.
Druhy je pocit strachu a tzkosti, ktery pochazi z pocitu bezmoci z ekonomického poklesu,
nejistého zaméstnani, nebo devalvace dovednosti a kvalifikace. Ttretim faktorem se jevi
existence jasn¢ho trendu mezi témi, kteti zazili pracovni postup se silnym smyslem pro
upevnéni na firmu a jeji cile. Nejedna se tedy jen o porazené, ale také o modernizaci vitéza. Je
také potieba si uvédomit, ze populistickd krajni pravice je podporovéana nejen z nizsi stiedni
tiidy volict, ale také od osob samostatné vydéleéné cinnych. Na rozdil od tradi¢nich
politickych stran, jako jsou komunistické, socialistické ¢i  kiestansko-demokratické,
nedodrzuji pravicové radikélni strany jedinou politickou filozofii nebo intelektualni tradici.
Hodné se v minulosti diskutovalo o tom, zdali by se klasifikace téchto stran méla zamé&fit na
socio-ekonomickou konfliktni linii volebni podpory, politickou mobilizaci, tedy populismus,
nebo na zkoumani ideologie. Odpovédi na ty tyto otdzky se stalo souhrnné oznaceni této

stranické rodiny pojmem populistické radikalni pravicové strany (Zaslove 2009: 7-8).

Cas Mudde hovofi o tom, Ze ne vSechny politické strany v zdpadni Evropé€ se staly
populistickymi, ale Ze vétSina stran pouziva populistickou rétoriku ve svém politickém
diskursu. Pfijeti takového tzv. ,,mékkého populismu” neni omezeno na stranické systémy se
silnym zastoupenim radikalnich populistickych pravicovych stran. Nebot' i v zemich bez
vyraznéjSiho zastoupeni populistickych stran pfijaly mainstreamové strany populistickou
rétoriku. Jako ptiklad uvadi Labour Party ve Velké Britdnii, a to pfedev§im za vlady Tonyho

Blaira. Celkové se zda, ze se evropska politika posunula vice k autoritatskému sméru, a to

19



zejména v zalezitostech tykajicich se imigrace a integrace, stejn¢ jako v otdzkach narodni
bezpecnosti. Politiky posunuly vice napravo udalosti 11. zafi 2001, coz mimo jiné vedlo
k sekuritizaci riznych oblasti politického jednani a v neposledni fadé imigrace. Proto nékteti
autofi poukdzali na zajimavy trend, kdy vlady, ve kterych mély zastoupeni radikalni
populistické pravicové strany, uspésné tlacily prostfednictvim své politiky na otazky, jako je
imigrace, integrace a poradku. Jiné naopak ukézaly podobny vyvoj v zemich bez téchto stran
ve vladé. 1 kdyz je zaroven pravda, ze zemé&, kde maji pravicové populistické strany delsi
tradici, zavedly vEtsi pocCet pravnich predpisi vychazejicich z jejich programa (Mudde 2013:
9-10).

Mudde se pokusil definovat znaky, které charakterizuji radikalni pravicové strany.
Jednim z nich je nacionalismus, ktery piedstavuje zakladni identitu. Navzdory vyznamu
kulturnich otdzek (jako je imigrace, multikulturalismus a narodni identita) je dulezité
piihlédnout také k souvislosti mezi populistickou radikalni pravici a ekonomickou otazkou.
Mudde poukazuje na to, ze v devadesatych letech 20. stoleti byl kladen pftili§ velky diraz na
neoliberalismus, a to jako jadro ideologického konceptu i jako rozhodujiciho faktoru za
uspéchem a netspéchem radikalni pravice. Pozadavky na nizsi dané a deregulaci byly vzdy
doplnény podporou pro socidlni stat. Mudde psal o tom, Ze populisticka radikalni pravice ma
relativné pozitivni pohled na trh v rdmci narodniho statu, ale pokud jde o evropské a svétové
trhy, je velmi nediivéfivd. Zahrnuje tedy ekonomickou platformu populistické radikalni
pravice v §irsi kategorii nativismu a nacionalismu. Také rozliSuje mezi tzv. stranami poptavky
a nabidky. Na strané¢ poptavky vysvétluje pidu pro potencialni vznik radikalni pravicové
strany. Vyvoj, jako je globalizace, multikulturni spolky a post-industrializace usnadiiuji
zmeény, které jsou mobilizovany nativismem a populismem. Nicméné také tvrdi, Ze uspéch
a neuspéch populistické radikalni pravice neni mozné vysvétlit jednoduse tim, Ze se zaméfime
napiiklad na vliv globalizace, pocet Zadatelti o azyl nebo velikost menSinového obyvatelstva.
Uspéch a neuspéch jsou zavislé na strané nabidky. Zde Mudde odlisuje mezi ideologii,
vedenim a organizaci. Politicky uspéch je zalozen na schopnosti vedouciho strany a jeho
mobilizace volicl, kombinujici pragmatické vad¢i schopnosti s charismatem a dobie
organizovanou politickou stranou. Jednd se o formulovani politické ideologie, kterou
promlouva k voli¢lim, fesi jejich obavy a pozadavky. Radikélni pravicové strany nejsou tedy
jen neStastné obéti strukturdlnich zmén, jejich uspéch zavisi také na politické mobilizaci
(Mudde 2013: 7-8).
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Tyto strany sdileji zakladni ideologii, ktera obsahuje kombinaci nativismu,
autoritarstvi a populismu. Vefejné postoje mnoha Evropant byly jiz v minulosti v souladu se
zakladnimi principy populistické radikalni pravicové ideologie, i kdyz v mirngjsi formé
(Mudde 2013: 5-7). Mnoho autort také feSi otazku, nakolik tyto strany ovliviiuji ostatni
standardni strany a zda dochazi ke zméné jejich tradi¢nich politik. Jeden z pohledil fika, ze
tradicni politické strany se staly vice nativistickymi, autoritdfskymi a populistickymi, a to
prave z divodu vzrustajici konkurence od stran radikalni populistické pravice. Druhy pohled,
ktery je reprezentovan vétSinou autort fika, ze populistické radikalni pravicové strany maji

vliv pouze na tradi¢ni pravicové strany (Mudde 2013: 10-11).

Presto vSak jsou tradi¢ni pravicové strany odpovédné za neddvnou anti-imigracni
otoCku vice nez radikalni populistické pravicové strany. Zatimco vSechny byly pfesunuty
k prisngjsi imigracni a integracni pozici, tak nékteré strany se rozhodly pouzit tento konkrétni
problém k ziskani moci, a to kooptaci bud’ s populisty, nebo jejich voli¢i. Prvni ptipad se tyka
napiiklad Rakouska, Déanska ¢i Nizozemska, druhy primarné Francie. Ve vétSin€ téchto
pfipadi hlavni proud piimo pfijal nejen radikalnéj$i postoj, ale také provedl piisnéjsi
imigracni politiku nez v jinych zemich. Strany by se mohly stat do budoucna vlivnéjSimi,
mimo jiné z diivodu transformace hromadnych sdé€lovacich prostredki. Souvisi to 1 s ur€itou
bulvarizaci politického diskurzu v minulych desetiletich. Bulvar a populistické radikalni

pravicové strany sdileji mnohé podobné postoje a problémy, které ovladaly politicky diskurz

V Evrop¢ v minulém desetileti (Mudde 2013: 13).

Pro ucely mé diplomové prace vyuziji pravé definici a oznaceni Case Muddeho, které
mi ptijde vV dnesni dobé nejkomplexnéjsi a vzhledem k popsanym rysiim dobie vyuzitelné i

pro stiedoevropské politické prostiedi, tedy i na Ceskou republiku.
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Tab ¢.2: Prehledové nazvoslovi krajné pravicovych politickych stran od jednotlivych

autoru
Piero Ignazi Extrémni pravicové strany
— Strany S pfimym propojenim
s mezivaleCnym faSismem
— Nové postindustrialni krajné
pravicové strany
Paul Taggart a Hans-Georg Betz Populistické krajné pravicové strany
Cas Mudde Populistické radikalni pravicové strany
Andrej Zaslove Populistické radikalni pravicové strany ano,
ale nelze snizovat na omezeny soubor
zakladnich pojmii

3. Islamofobni diskurz v Ceské republice od jejiho

vzniku po obdobi tzv. migracni krize

Islamofobie se v ¢eském prostiedi podle politologa Pavla BarSy etablovala na zakladé
n¢kolika specifickych pti€in: snadno se prodava, a to ptredevsim pomoci televiznich zprav, ve
kterych jsou zminovani pouze ¢i hlavné dzihadisté; dale hraje vyznamnou roli skute¢nost, ze
vétdinovou spoleénost je v Ceské republice mozné povazovat za vyrazné sekularizovanou i
pfinejmensim nabozensky indiferentni. A cesky sekularismus dokaZe vystoupit velmi
agresivné proti jakékoli formé organizovaného naboZenstvi, jak ukdzaly cirkevni restituce,
nebot’ Cesi maji blizko k liberalni islamofobii, ktera se neodvolava na rasovou, etnickou ¢i
kfestanskou argumentaci, nybrz operuje s hodnotami svobody a rovnosti. Zaroven Ceska
islamofobie vychazi z argumentd, Ze islam je poziistatek sttedovéku a jeho ptichod do Evropy
nas zbytecné vraci k otazkdm, jez jsme jiz davno pokladali za vyieSené (Zahradnik - Rostlek
2017: 76-77).
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3.1. Vyvoj islamofobie v ¢eském politickém prostredi

Dlouhou dobu byla imigraci a jejimu vlivu na krajni pravici vénovana pozornost
predevsim v kontextu vyzkumu této casti politického spektra v zdpadni Evropé€. Prestoze vSak
Vv postkomunistickych zemich souvisel v devadesatych letech vliv ultrapravice piedevsim
S narGstem nacionalismu po zhrouceni totalitnich rezimi a odporu ¢asti vefejnosti vici
,hovym” politickym a ekonomickym elitam, hraly i1 zde roli xenofobni a protipfistéhovalecké
reakce ve vyvoji pravicového extremismu a radikalismu dulezitou roli. Podobné jako
v zapadoevropskych zemich i v Ceské republice ¢asto nenavist sméfuje proti cizinctim
a prist¢hovalcim s odliSnou barvou pleti. Vyjimku tvori kvili specifickym historickym
divodim sudetsti Némci. Jejich snahy o navrat do pohranici byly a stale jsou ostie napadany
z velké c¢asti Ceské nacionalistické ultrapravice. Stejné je to s d€lniky ze zemi byvalého
Sovétského svazu. Prioritnim cilem rasistického nasili i pravicové-extremistické propagandy
ale ziistava romska mensina. Lze v$ak predpokladat, ze v Ceské republice bude vyznam
»imigrantského tématu” narQstat se zvySujicim se poftem cizincli a imigrantli. Na pocatku
devadesatych let vSak jest¢ nehraly proticizinecké a protipfist¢hovalecké vypady takovou

odezvu jako v soucasnosti, kdy existuje moznost, Ze se prist€éhovalectvi stane zavaznym

vnitropolitickym tématem (Mare§ 2001).

Prist€éhovalectvi se stalo jednim z témat, na némZ se hojné profiluje krajni
pravice v Ceské republice. V 90. letech nepfedstavovaly islamofobni tendence zadny
relevantni autonomni platformu radikalné populistickych ani extrémistickych politickych
subjektl a iniciativ. Ultrapravice se v postkomunistickém prostiedi formovala pfedev§sim na
pudorysu rostouciho nacionalismu a téZila ze spole¢enského odporu vii¢i ,,novym* politickym
a ekonomickym elitam. Hlavni roli ,,téch druhych® vSak sehravala romska mensina. Odpor
proti pfist¢hovalectvi pfitom nelze saim od sebe oznalit za atribut extremismu, a to pokud
V ném nejsou obsazeny 1 rasistické a antidemokratické prvky.
I demokratické strany (ptfedevsim pravicové), které zdlraziuji narodni hodnoty, se vyslovuji
proti nekontrolovatelnému piilivu imigrantti. Ceské azylové a cizinecké zakonodarstvi je
pomérné piisné nastaveno. Dokonce je n¢kdy i1 podrobovano kritice od lidi chéapajici se jako
ochranci lidskych prav. Velka &ast obéanti v Ceské republice na uprchliky a azylanty pohlizi
negativné. T&chto postoju se snazi pravicovi extremisté a radikalové vyuzit. Z hlediska
volebnich ziskii viak na tomto tématu krajni pravice v Ceské republice dlouho neziskavala

obdobnou voli¢skou podporu, kterou stejnd cast politického spektra ma v nékterych
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zapadoevropskych zemich. Jedno z vysoce aktudlnich a kontroverznich politickych témat,
Vv evropském a zejména stfedoevropském kontextu, pfedstavuje rozsifeni politického vlivu
politickych formaci a skupin vyuzivajiciho xenofobniho populismu a ,organizované
intolerance” vi¢i mensindm, at’ uz jsou v ruznych prostfedich definovany rozdiln€. Nikdy
diive nedochézelo k tak Castym dezinterpretacim této problematiky, a to téch tmyslnych
spjatych s politickou instrumentalizaci, tak i téch netimyslnych vyplyvajicich prosté ze slozité

povahy tohoto tématu (Mares$ 2001).

Je tfeba vzit v avahu, Zze se jedna o kontroverzni oblast, ve které¢ ani v ptipadé
serioznich politologickych praci nelze ocekévat uplny triumf nepfedpojatého a vécného
pfistupu, coz nemiize neovlivnit charakter zavéri ucinénych na zéklad€é politologickych
analyz (Strmiska 2000). Klicovy bod ptedstavuje spojeni protipfist¢thovaleckych stran se
specifickymi zdroji volebni mobilizace a politické legitimace. Lze konstatovat, Ze existuje
vSeobecny  konsensus v otdzce, ze  protipfist¢hovalecké strany  vyuzivaji
protipfistéhovaleckych nélad k volebni mobilizaci. Velmi dileZity je mocensko-politicky,
kulturni a socioekonomicky kontext vzorcd politické legitimace spjatymi s principy exkluze
a diskriminace pfist¢hovalct, ktery je vzdy charakterizovan nerovnosti. Tzv. Sovinismus
blahobytu a xenofobie jsou v soucasné evropské politologii povazovany za soucast souboru

znakl extrémni pravice (Strmiska 2001).

Zacatkem 90. let sehravaly v extrémné pravicovych skupinach vyznamnou roli pfi
utvafeni predstavy ,téch druhych® nékteré skupiny cizincl, mezi nimi také Arabové. Ptirucka
pro &eské skinheady zroku 1992 varuje pied cizinci, kteii se do Ceské republiky stahuji:
,Nyni to neni tak znateln¢, ale az se sem za¢nou stahovat Turci, Arabove, Indové, Izraelci tak
nam to sklapne UZ nyni sotva zakopneme o praci a co bude po tom?* Ptirucka dale kriticky
poukazuje na to, Ze na Vaclavském namésti v Praze jsou po ,,vekslacich® a ,.cikanskych
pasacich® nyni Arabové. Na protipfistéhovalecké propagandé¢ se etablovaly dalsi subjekty na
krajni pravici — neofaSistické Hnuti narodniho sjednoceni se vyjadiovalo k pfist€éhovalectvi v
Zakladnich idejich poukazem na nutnost zastaveni ,,pfijimani uprchlikii ze zemi Afriky a
Asie, ktefi nam jsou naprosto cizi a jejich zvyklosti pro nas nevyhovujici. Nejsme povinni se
ve své zemi nékomu pfizpiisobovat, né€koho tolerovat nebo se néjak omezovat®“. Takeé
Narodni aliance varovala pied ,,piivalem cizorodych hord z Asie a Afriky*. Kodex hnuti
skinheads sestaveny v polovin€ 90. let obsahoval kritiku zaméfenou téz na Araby: ,,Vietnamci
a Arabové se u nas zachytili diky nedokonalosti naSich zdkont. Pfisli ze zemi vzdalenych

nekolik tisic kilometrii a vracet je zpatky je nemozné. Nejen ze se Zivi kriminalitou a okradaji
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nas stat na daitovych podvodech, ale jeSté u nas §ifi svoji kulturu a nabozenstvi* (Zahradnik —

Rosiilek 2017: 78).

Plzenska skupina Conflict 88 v textu pisn¢ Za rasu a narod za vyhnani zidovskych
cizdkli a azylantského smradu. Pravicové extremisticka Vlastenecka fronta (VF), ktera se
pokladala za spravnou alternativu vii¢i populistickym republikantim Miroslava Sladka (SPR—
RSC), jiz ve svém prvnim programu zroku 1993 horovala pro ,zastaveni piijimani
zahrani¢nich uprchlika* (Vlasteneckd fronta cit. In Mare§ 2001). VF se téz piizivovala na
jednom z mala intenzivnéji diskutovanych témat v souvislosti s islamem v 90. letech, které se
tykalo vystavby mesit na uzemi Ceské republiky, kdyz vroce 1998 protestovala proti
vystavbé islamského centra v Praze. SPR-RSC ve svém prvnim programu v roce 1990
odmitala dovoz ,,nekvalifikovanych pracovnich sil z rozvojovych zemi* a ve svém Narodnim
programu republikani SPR-RSC uvadi, Ze zpfisni ,,dohled nad ud&lovanim &eského ob&anstvi
a okamzité zastavime pfiliv imigrantd,” nebot’ [jejich nariistajicim poctem] se ,,automaticky
zvySuje kriminalita a nezaméstnanost. K Zadnému obohacovani spole¢nosti z jejich strany

nedoslo a ani nedojde. (Zahradnik — Rostilek 2017: 79).

Ve zlomovém roce 2001, kdy zacala éra spektakuldrnich teroristickych tutoka
pachanych teroristy pfichazejicich z Blizkého vychodu ¢i severni Afriky (¢i majicich pivod v
téchto oblastech) na velkomésta v USA a zapadni Evropé, Miroslav Mare§ uvedl, Ze 1 kdyz
zatim pristéhovalectvi neni v ¢eském prostfedi autonomnim tématem krajni pravice, ale je
doprovazené rasistickymi a antidemokratickymi komponenty, nyni ,,existuje mozZnost, Ze se
piistéhovalectvi stane zdvaznym vnitropolitickym tématem®. A skutené se po 11. zafi 2001
islamofobie postupné stala vyznamnou souéasti spole¢ensko-politického diskurzu v Ceské
republice, byt’ v prvnich letech po 11. zafi tomu tak rozhodné nebylo. Islamofobni diskurz
zacal naplno prostupovat spolecnosti az se vzestupem ISIS a globalni medializaci jeho
barbarskych utokli pachanych proti nepratelim v kombinaci se souCasnou migracni krizi
sméfujici (nejen) z konfliktnich ohnisek Blizkého vychodu do Evropy. Nicmén¢ iniciatorem
soucasného islamofobniho diskurzu byla fada symptomt pochazejici jak z extrémistickych a
populistickych politickych uskupeni a iniciativ, tak i z okruhu politickych elit (Zahradnik —
Rostilek 2017: 79 — 80).

Sméfovani  spoleCenského  klimatu  k vyraznému  islamofobnimu  diskurzu
pfedznamenal vznik (a hlavné nasledna popularita) facebookové komunity Isldm v Ceské

republice nechceme (IVCRN) vroce 2009 zaméfené proti islamizaci Ceské republiky a
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kritizujici samotnou podstatu islamu. V ¢ele IVCRN stanul Martin Konvicka, ktery se
etabloval jako vyrazna osobnost islamofobniho diskurzu v letech 2010-2015. Krajni pravice
se ale az do roku 2013 neprofilovala na antiislamskych tématech, ale vyrazné protiromsky,
mimo jiné ucasti na protiromskych pochodech v rtiznych ,,problémovych® méstech
Extremisticka DSSS nicméng¢ jiz tehdy patfila ke stranam, ktera pojimala islam kriticky jako

necivilizovany.

Nicméné antiimigracni ¢étos pfizivovala po 11. zafi také cast politického
establishmentu. Prezident Vaclav Klaus jiz vroce 2005 vreakci na teroristické utoky

Vv Londyné prohlasil:

,Masova migrace vznikla jako fale$na ideologie, Ze je jakysi narok, obecné
lidské pravo potulovat se kdekoliv po svété. Timto obecnym lidskym
ruznych entitdich. To uz je jev kolektivisticky, skupinovy a z definice
naprosto Spatny. (...) ,,...kdyZ nékdo chce imigrovat, necht’ se piihlasi k
asimilaénimu umyslu. Necht’ se chce stat obCanem té zemé se v§im vSudy,
co k tomu patii, misto toho, aby chtél za kazdou cenu zlistat v§im svym
zakotvenim pftislusnikem zemé, kterou opustil. Multikulturalismus je
ideologie, ktera fika, mate emigrovat a narokovat si tam svou civilizaci, své
skupinové, své etnické zajmy. Neni Zadna debata, pokud lidé nckam
odejdou a chtéji stoprocentné pfijimat misto, kam jdou. A ja myslim, Ze by
méli. Protoze pokud se jim to misto nelibi, méli by jit n€ékam jinam a
nesnazit se ho pfizpiisobovat obrazu svému® (Klaus cit. In Siminek —

Casensky 2005).

V té dobé se s Klausovou kritikou multikulturniho étosu neztotoznovali pfedstavitelé
CSSD v éele s premiérem Jitim Paroubkem a vicepremiérem Jifim Skromachem. Naopak
Mirek Topolanek, pfedseda pravicové ODS, se zasazoval o zptisnéni imigracni legislativy a
s prezidentem Klausem vyjadiil souhlas: ,,Evropa trpi multikulturalismem, ktery zacina

destruovat jeji ptivodni kulturu zevnitf. Naptiklad v Londyné se v nékterych Ctvrtich rusi
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kiestanské kostely a stavi se minarety — to neni Uplné normalni" (Zahradnik — Rostlek 2017:

80-81).

V roce 2010 vytdhla jako prvni vyrazné protiislamskou kartu v tehdejsi predvolebni
kampani do poslanecké snémovny Jana Bobosikova, predsedkyné hnuti Suverenita, a to
bojem proti stavbé mesit v ¢eskych meéstech, kdy se pfitom dovolavala postoji Vaclava
Klause. V roce 2010 razantné vstoupil do pfedvolebni kampané také Milo§ Zeman, tehdy
aktivni ve Strané prav obcanii — Zemanovci (SPOZ), kdyz prohlasil pro server eurabia.cz, ze
,,zakladnim konfliktem ve 21. stoleti bude konflikt mezi euroamerickou a islamskou
civilizaci. Mezi nabozenstvim lasky a nabozenstvim nenavisti“. V roce 2013, kratce pred
volbami do poslanecké snémovny, vznikl Usvit piimé demokracie Tomia Okamury, ktery se
tématem subjektu, aby se po jeho rozpadu v roce 2015 dva naslednické subjekty — Svoboda a
prima  demokracie Tomia Okamury a Usvit — Ndrodni koalice (ktery se pokousel
spolupracovat s Blokem proti islamu, jenz vznikl na platformé IVCRN v roce 2015, ale
V nasledujicim roce zanikl) profilovaly vyrazné islamofobné. Prilomovym rokem pro vzestup
islamofobnich tendenci na uzemi Ceské republiky se alespont podle ministerstva vnitra stal
rok 2014, kdy se konaly krajské a obecni volby. Pro ministerstvo se stal ,,vyznamnym
impulsem pro islamofobni scénu v Ceské republice zasah policie v sidle Ustiedi
muslimskych obci, Muslimské obce Praha a Isldmské nadace v Praze 1 na jafe roku 2014.
Ministerstvo vnitra potvrdilo ,,akcentaci islamoofobie* na tkor ,,protiromskych mobiliza¢nich
témat* také ve své souhrnné Zpravé o extremismu na izemi Ceské republiky v roce 2014. V
roce 2014 se DSSS definitivné odklonila od protiromské rétoriky, aby se plné pfihlasila
k islamofobnimu étosu, kdyz zorganizovala pochod proti islamizaci v Teplicich (Zahradnik —
Rostilek 2017: 81-82).

K dal§im islamofobnim stranam, byt s velmi malym potencialem, patii Rad naroda —
Vlastenecka unie a Robejskovy Realisté. Za zminku stoji také Svobodni Petra Macha, ktefi
vznikli vroce 2009 a na svém pocatku se profilovali na libertarianismu, ekonomickych
tématech a odporu vii¢i EU. Pozdé&ji se vSak zacala ptiklanét k protiislamského étosu, coz ale
vedlo k rozkolu vedeni strany a odchodu radikalné protiislamského mistoptedsedy strany
Petra Hampla ke Konvic¢koveé Bloku proti islamu. Ktidlo Petra Macha nebylo kosmopolitni,
naopak preferovalo narodni z4jmy a bylo proti navrhovanym kvoétam ze strany EU, ale branilo
se transformaci subjektu do strany jednoho tématu. Stale Castéji zaznivala protiislamska

rétorika také ze strany pravice, zejména piedstavitelit ODS. Teplické zastupitelka za ODS Iva
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Dvotékova tematizovala problematiku islamu navrhem na to, aby meéstska rada vydala
vyhlasku zakazujici zahalovani $atky na vefejnosti. Kratce poté se tématu islam ujala i ODS,
konkrétné kdyz jeji predseda Petr Fiala na stranickém kongresu prohlésil, zda ,,je opravdu
nasi hlavni starosti pravo nékoho nosit na hlavé Satek, ktery je znamenim kultury, kterd nas

ohrozuje?" (Zahradnik — Rostilek 2017: 82-83).

Samostatnou kapitolou v posilovani islamofobnich nalad byla rétorika MiloSe Zemana
po zvoleni prezidentem zemé po roce 2013, a to v souvislosti s eskalaci konfliktni situace na

Mrwe

Z prosttedi s vétsinou islamské populace a silici migrac¢ni vinou do Evropy.

Islamofobni diskurz, ktery patfil k dominantnim vnitropolitickym tématim v letech
subjekty, ale téz etablovanymi politiky mimo radikalni scénu. Kromé aktivit jiz zmifilovaného
mocenského centra Hradu kolem MiloSe Zemana patiily ksilné antiislamské skupiné
iniciativy z pravicovych kruht, pti¢emz se nezfidka jednalo o lidi kolem byvalého prezidenta
Viclava Klause, coz plati pro Obcanskou iniciativu D.O.S.T. (Dtvéra, Objektivita, Svoboda,
Tradice), jejiz signatafi se v zakladnim manifestu z roku 2007 zavazali uznavat ,,zapadni,
anticko-kfest'anské kotfeny nasi tradi¢ni kultury, a zaroven odmitat ,,jeji ucelové ,,Gpravy® v
duchu tzv. politické korektnosti*, a dale pro kontrarevolu¢ni magazin Protiproud Petra Hajka,
byvalého kancléte prezidenta Klause. V dob& migracni krize do této scény zaradil Petr
Robejsek zaloZzenim Institutu 2080, jenZ byl do té doby v Ceském prostiedi medidlné znamy
jako ,,politolog z Hamburku®. V dalsi fadé se na antiisldmském diskurzu podileli publika¢né
aktivni intelektudlové (napf. Benjamin Kuras, Alexander Tomsky), predstavitelé vlivné
fimsko-katolické cirkve v Cele s kardindlem Dominikem Dukou a feditelem odboru vnéjsich
vztahi Arcibiskupstvi prazského Milanem Badalem a populdrni badatelé, byt nikoliv
specialist¢ na oblast migrace (napt. Vaclav Cilek, Cyril Hdschl). Samostatny segment
antiislamského diskurzu pak tvofi ,,odpadlici* od isldmu, ktefi byli nezfidka vyuZivani k
legitimizaci ¢innosti iniciativ poukazujicich na nekalou teorii 1 praxi islamu (Zahradnik —

Rosilek 2017: 83).

Vyse uvedeny nastin potencialnich stfipkii mozaiky utvatejici islamofobni diskurz
v Ceské republice by nemohl byt efektivni, kdyby nesouznél s nazory vétsiny obyvatelstva.
Od padu komunismu poutda cCeska spolenost vy$§i miru pozornosti v souvislosti

s xenofobnimi tendencemi. V 90. letech se v Ceské republice xenofobie napadné vyznacovala
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negativnimi postoji vuci romské populaci. Podle vyzkumu European Values Study z roku
1999 se Cesi jevili jako podprimémé antisemitsti, vysoce nadprimérné protiromsti, nicméné
V odmitani migrantli, zahrani¢nich délnikii a muslimi zapadali spiSe k evropskému priméru.
Ale podle jiného vyzkumu z konce 90. let publikovaného Ivanem Gabalem vychazi Ceska
spolec¢nost jako vyrazné xenofobni a tolerantni maximaln¢ vici bohatym a kulturné blizkym
cizincim (napi. Ameri¢anim, Francouziim), ¢aste¢n¢ tolerantni pak jesté vici tzv. ptibuznym
(napf. Slovakiim a &eskym emigrantiim). Ale za skute&né cizince Cesi pokladali kromé Rusi,
Ukrajinct, lidi z byvalé Jugoslavie, Ciflany, Vietnamce, dernochy a kromé (a zejména) Romi
také Araby. Podle Gabala vychazi ceska xenofobie z idealu etnokulturni ,,homogenity, ze
sebestfednosti a z represivniho piistupu k imigraci a usidlovani cizincti. O nékolik let pozdéji

Daniel Topinka s odvolanim na priazkumy uvedl, ze

,,0 isldmu si nemysli nic dobrého ti étvrtiny Cechtl, Sedesat procent z ngj
ma strach. Povédomi o islamu a jeho redliich je velmi malé. Vefejné minéni
o muslimech se utvafi pod vlivem médii, kterd produkuji stereotypni obraz
islamu (...). ...medidlni obraz pfedstavuje muslimy jako cizince, zdliraznuje
jejich odliSnost a vnima je predevSim jako nositele potencidlni hrozby*

(Topinka 2007: 5-6).

Jak vyplyva z prizkumu STEM zroku 2008 mapujiciho postoje Ceské vefejnosti
k piislusnikéim jinych narodnosti, vétsina Cechil by nechtéla mit za souseda Romy, které
Vv percepci dotazovanych nasledovali obyvatelé konfliktnich zemi asociovanych také s
terorismem — Afghanci, Ceenci a Arabové. V obdobi migraéni krize vykazovaly postoje
Ceské populace jesté vyrazngjsi antiislamsky naboj, zejména pokud byla tato udalost
lemovana teroristickymi Utoky v zdpadni Evropé. Bezprostfedné po utocich v Patizi z konce
roku 2015 odhalil priizkum spole¢nosti Median piesvédéeni Cechii o tom, Ze pfevazna vétsina
muslim schvaluje nasili a ze 70 % se vyslovovali k zakazu islamu v Evropé. Ze
srovnavaciho prizkumu Eurobarometru z léta 2015, kdy vypukla debata o migracni krizi,

vyplyva, ze Cesi patti k nejméné tolerantnim v Evropé, pokud by méli pracovat s muslimem.

Vyse uvedené nazory se projevily napiiklad v nenavistnych reakcich vefejnosti na
socidlnich sitich proti ¢estlickému aquaparku po reportdzi odvysilané FTV Prima (v nizZ byla
mimochodem hlavni komentatorkou ex-muslimka Pavlina Bitarovda zndma jako

spoluzakladatelka iniciativy IVCRN, ktera spolupracovala s Martinem Konvickou, coZ ale
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médium neuvedlo). V reakci na tuto medialni aféru zakazal tii meésice pfed volbami do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR litomé&ficky mistostarosta Karel Krejza (ODS)

pouzivani burkin na méstském koupalisti s poukazem na to, Ze

»pokud naSe Zena jede na dovolenou do muslimskych zemi, musi
dodrzovat tamni zvyky, véetn¢ zahaleni pii koupani. Stejné tak tomu musi
byt i opacné a méli bychom byt v tomto ohledu nekompromisni (Biefiova

2017).

S kritikou vefejnosti se opakované setkala také Satkova aféra. Reditel gymnézia
v Teplicich obdrzel desitky e-mailti od lidi pozadujicich, aby vyhodil ze Skoly studentku
Eman Ghaleb, protoZe nesundé z hlavy $atek. Cast vefejnosti, zastupci antiislamskych inciativ
a néktefi politici, k nimz kromé& populisty Miroslava Sladka ale patiili také Jana Cernochova a
Viclav Klaus mladsi z ODS, demonstrovali béhem jednani pfed budovou soudu ¢i piimo
Vv budové proti somalské studentce domahajici se omluvy a odskodného za to, ze ji Stiedni
zdravotnicka Skola v Ruské ulici v Praze udajné diskriminovala zakazem noSeni hidzabu

(Zahradnik — Rosulek 2017: 86-87).

3.2. Zprava o islamofobii v Ceské republice po vypuknuti

tzv. migracni Kkrize

V roce 2016 vysla zprava o islamofobii v Evropé a konkrétné také v Ceské republice.
pokrac¢ovani demonstraci, které svéd¢i o agresivni netoleranci. Dle autort se tyto demonstrace
stavaji ¢im dal tim vice extrémni a vyvolavaji tak otdzku o limitech prava na shromazd’ovani.
Zaroven v Ceské republice doslo k selhani islamofdbnich stran pfi pokusu o vytvoreni koalice
pted volbami, coz vedlo k profilaci a fragmentaci menSich islamofébnich iniciativ. DalS§imi
aspekty byly posileni protiuprchlické a protimuslimské rétoriky a politik v rdmci
mainstreamového politického establishmentu. Jednou ze zajimavosti, ktera je ve zpravé
uvedena, miize byt pohled, Ze dé€lici ¢ara oddé€lujici xenofobni a nexenofobni perspektivy
nevede jiz mezi jednotlivymi stranami, ale Casto mezi jednotlivymi politiky bez ohledu na

stranickou pfisluSnost. Jednim z nejpozoruhodnéjSich faktl je konstatovani, Zze problematika
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piijimani migrantl je témét vzdy zaobalena jejich vniméanim jako muslimii. Tato polarizace
prorusta celou spolecnosti a rozdéluje ji na bloky téch, kteti se stavi proti noveé ptfichozim
a vnimaji ohrozeni z jejich strany a naopak lidi, ktefi se pfimlouvaji za soucit a ¢asto i jako
dobrovolnici plsobi. Ve zpravé je uvedeno, ze ¢im je vétsi polarizace ve spolecnosti ve
vztahu K migraci, tim jsou dva uvedené bloky v opozici i Vv chapani svobod, prava
a odpovédnosti v Ceské spolecnosti. Piiklady takového jednani mohou byt dvé udalosti.
Jendou z nich je navrh ptedniho zastupce CSSD Jeronyma Tejce na tipravu Listiny zakladnich
prav a svobod, aby doSlo k omezeni povinnosti statu vyplyvajiciho z ¢lanku tykajiciho se
prava na azyl. Druhym poté navrh tGstavniho pravnika a prorektora Univerzity Karlovy Alese
Gerlocha, ktery navrhoval zafadit do Ustavy Ceské republiky pojem narod jako nositele
statnosti. Varovanim je, Ze podobné iniciativy mohou vést k bezprecedentnim zméndm

zakladajicich dokumentti, na kterych je ceskéd spolecnost postavena (Dizdarevi¢ 2017: 148—

149).

K islamu se v Ceské republice oficidlné hlasi okolo 15 tisic osob. Z velké Gsti se
jednéd o dobie integrované skupiny, ptipadné i o ¢eské konvertity. I pfes toto zanedbatelné
Cislo se Ceska krajné-pravicova scéna v posledni dobé orientuje na boj proti islamu. Tieba
predseda Ustfedi muslimskych obci Munib Hasan Alravi mluvi o kolektivni ving, kterd se
projevovala napiiklad po utocich na redakci Charlie Hebdo, kdy muslimové v Cesku podle

n¢j Celili vyhruzkam, kde jim bylo vyhroZovano i smrti (League of Human Rights 2015).

4. Islamofobni tendence v programatice a rétorice

Celnich predstaviteli politickych stran

V nasledujici kapitole se zamé&fim piedevs§im na relevantni ceské politické strany a na
jejich postoj k islamu. V soudobé migracni krizi z Blizkého vychodu se postupné projevuji
islamofobni tendence napiic¢ politickym spektrem. Charakteristickym znakem se stal vznik
novych stran a hnuti, které mély primarné za cil vymezovéani se vici islamu a s nim
souvisejici migracni krizi. Pocatek protiuprchlického diskurzu je mozné datovat k zacatku
roku 2015, kdy zacala eskalovat soudoba migracni krize. Ve vyzkumné ¢asti se budu vénovat

obdobi od ledna 2015 do prosince roku 2017. Hlavnimi zdroji budou programy politickych
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stran a vyjadfeni jejich predsedl (pfipadné doplnény i1 dalsimi elitnimi Cleny stran), a to v péti
vyznamnych denicich (Hospodafské noviny, Pravo, MF Dnes, Lidové noviny, Blesk),
dopInéné dalSimi relevantnimi internetovymi zdroji. Hlavnim diivodem je, Ze vyjma vlivu
socialnich siti, Eerpaji Cesi informace o muslimech piedev§im z médii a ze slov a prohlageni
politiki. Vyhledaval jsem zasadni informace pomoci databaze Anopress a internetovych
stranek programtil politickych stran, a to za pouziti klicovych slov ,islam“ a ,muslim*

v kombinaci s nazvy vybranych stran a jejich predsedu.

Z takto polozeného zakladu jsme nasledné vybirali zésadni vyroky vztahujici se
k jednotlivym politickym stranam a danym osobam, které charakterizuji jejich smysleni nad
touto aktudlni problematikou. V drtivé vétSiné pfipadii se nejednd o nahodilé vyroky, ale o
Castéji zopakované nazory jednotlivych politiki. Zaroven vyuziji dal$ich vyrokd z jinych
informacnich kanald, které vSak s tématem tzce souviseji. Zkoumané politické strany budou
zastupovat levici, pravici, stfed 1 ¢ast spektra povazovanou za populistickou, radikalné
pravicovou ¢i také extrémistickou, kterou pro potfeby tohoto textu souhrnné nazyvam
v souladu s klasifikaci Case Muddeho terminem populistické strany radikalni pravice (viz
kapitola Teoretické vymezeni krajn¢ pravicovych politickych stran). Strany budou vybrany
dle své relevance v ¢eském politickém prostiedi. U stran populistické radikalni pravice pujde
o ptedstaveni Ceské politické scény v obdobi migrani krize, vyvoji a proméné, ktery

zaznamenala na této ¢asti politického spektra.

4.1. ODS

4.1.1. Historicky vyvoj ODS v otazce islamu

ODS sviij pohled na imigraéni politiku zacala programaticky formulovat nejdiive.
Bylo to zfejmé ovlivnéno jejim vladnim pisobenim. Prvni zminka o imigraci se objevuje ve
volebnim programu pro volby v roce 1996. Program sliboval vypracovani nové migracni
politiky a pfijeti novych zadkonl o poskytovani azylu a o pobytu cizinci. Béhem plisobeni
druhého Klausova kabinetu v letech 1996 — 1997 kK jejich piijeti nicméné nedoslo. Stejny cil
se nasledn¢ znovu objevil ve volebnim programu pro parlamentni volby vroce 1998.
Nejzajimaveéjsi vSak byla pasaz v kapitole ,,Hdjime narodni zijem”, kterd pfedznamenala

budouci smétovani ODS v oblasti imigracni politiky. Stalo v ni, ze ,,ODS je stoupencem
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vzajemného obohacovani odlisnych kultur. Nesdilime vSak teorie ¢i vize o vzniku globalni
spole¢nosti a o postupném zéaniku narodnich statti.” Jednalo se o ptiklon k velmi opatrnému
pfistupu k migrantim. ODS se zacala postupné posouvat k politickému konzervatismu
a profilaci na tvrdé obhajobé narodni identity. Jiz v dobé stinového ministra Ivana Langra
pouzivala strana vyjadieni typu, ze je nutné regulovat pocty cizinci majicich v amyslu usadit
se v Ceské republice ¢i, ze nemiizeme byt branou otevienou pro viechny, kdo do ni chtgji

vstoupit. Z dnesniho pohledu je jisté zajimava pasaz:

,Nelegéalni migraci chceme omezovat personalnim posilenim ttvara
pohrani¢ni  policie a zavedenim mobilnich skupin pohrani¢ni
a cizinecké policie. Jako nedilnou soucast imigra¢ni politiky stdtu chceme
zavést pifisnad opatieni v oblasti nelegdlniho zaméstnavani cizincl, a to
Vv podobé¢ ptisnych postihli jejich zaméstnavatelit (ODS cit. In: Kopecek
2004).”

Tento postoj se prakticky v dalSich letech neménil. Novym prvkem ale byl
jednoznacné negativni postoj vii€i projektu piilivu kvalifikovanych zahrani¢nich imigrantt.
Tim navézala na tehdy vladnouci CSSD. Na druhou stranu se v téZe dob& objevilo v programu
ODS 1 varovani pfed tabuizovdnim problematiky imigrantli, ¢ehoZ by mohli vyuzit radikalni
populisté. Langr tehdy doslova fekl, Ze ma obavy ,,aby v této zemi nevznikl druhy Le Pen
nebo Sladek.” V roce 2002 tedy ODS zaujimala odmitavy postoj k socialné¢ demokratické
predstave aktivni migracni politiky (Kopecek 2004).

Viclav Klaus se kislamu vyjadifuje Casto i v soucasné dobé. Za dobu, kdy byl
ptedsedou ODS a pozd¢ji prezidentem ucinil n€kolik prohlaSeni na toto téma. Kuptikladu
v roce 2006 tvrdil, Ze nékdo by mohl namitnout, Ze problém islamizace Evropy se netyka
Ceské republiky, ktera zadné problémy s muslimskymi komunitami nema. Problémy zapadni
Evropy vSak mohou pro nas byt velmi poucné. Je-li fada problémt umélého prist€éhovalectvi a
vykotenénych ghett zplisobena evropskym modelem socidlniho statu, ktery kombinaci
socidlnich davek, minimalni mzdy, omezenou smluvni volnosti v pracovnich vztazich a

pokryteckym obhajovanim multikulturalismu systematicky vytlacuje vlastni obcany
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Z pracovniho trhu, pak bychom méli vidét, jakym smérem se nevydavat, at’ uz se samotny

islam dokaze modernizovat ¢i nikoliv (Klaus 2006).

K této problematice zaujimal jasné postoje 1 dalSi pfedseda ODS Mirek
Topolanek. Ten vroce 2006 pted predavanim cen za literaturu a piekladatelstvi oznacil
kulturu jako jazyk civilizace. Multikulturalismus dle ného neni fesSenim. H4jil naptiklad pravo

na publikaci karikatur spisovatele Rusdieho.

,My si pfece nemuzeme nechat vzit pravo na publikaci karikatur, na
poslech Mozartovych oper, na van Goghovy filmy, na obranu stihaného
spisovatele Rusdiecho. Nobelovy ceny také dostavaji lidé, ktefi jsou doma
v mimoevropskych civilizacich pronasledovani. Multikulturalismus neni
feSeni. Ukazuje se, ze na$ zékladni kulturni kéd, jimZ je svoboda, neni vzdy

srozumitelny pro ostatni civilizace.” (Topolanek cit. In: Novinky.cz 2006).

Za piedsedy Mirka Topolanka také strana piedstavila v roce 2010 svou Vizi 2020.
Proti tomuto dokumentu se ohradili brnénsti muslimové, kterym se nelibilo, Ze jsou v ném
prezentovani jako pristéhovalci. V dokumentu, v némz ODS predstavuje svou vizi politiky
V nadchazejici dekad¢, prohlasuji obcansti demokraté koncept multikulturalismu za mrtvy. A
navrhuji naptiklad, aby se déti cizincti uily zaklady &eské legislativy. ,,Jsme ob&any Ceské
republiky a mnozi z nas jsou etnickymi Cechy, Moravany
a Slezany a pouze pfijali islam za svou viru. Z tohoto divodu nas znepokojuje skutecnost, ze
v dokumentu jsou muslimové prezentovani jako Cisté pristéhovalecka mensina,” namitali ale
zastupci sdruZeni Libertas Independent Agency (Hrabcova 2010). Naopak Petr Necas, ktery
zastaval post predsedy po odchodu Mirka Topoladnka, se k islamu vyjadfoval patrné nejménc.
Muze za to jisté také fakt, Zze byl predsedou v dob¢, kdy jesté¢ naplno nepropukla soudoba
migraéni krize. V databazi Anopress nebylo nalezeno Zadné zasadni prohlaSeni na adresu

isldmu ¢i s nim souvisejicich jevi, a to ani v pozitivnich, ani v negativnich konotacich.

Z dnesniho pohledu jsou zajimava slova soucasného predsedy strany Petra Fialy, ktery

varoval pfed radikalnim islamem jiZ v roce 2007, kdy psal, Ze
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,10zvoj a posilovani radikalnich hnuti v islamskych zemich ma vliv
na radikalizaci islamskych komunit v zapadoevropskych zemich, kde se
nepodafilo integrovat druhou a tfeti generaci ptist¢hovalcti. Radikalni islam
napliiuje mnoha kritéria totalitni ideologie a reprodukuje tradicni totalitni
metody ziskavani moci. Metody, jimiz se proti tomu branime, jsou stejné,
které pouzivaly demokratické zemé vici totalitnim hnutim v prvni poloving
minulého stoleti, nez agresi téchto ideologii Upln¢ podlehly, nebo byly

vystaveny dlouhym a znicujicim valkam” (Fiala 2015: 246).

O tfi roky pozdéji k tématu doplnil: ,,Pfist€hovalci se stavaji problémem, o némz vSichni védi,

ale malokdo mluvi” (Fiala 2015: 246).

4.1.2. Islamofobni tendence u ODS v dobé soudobé migracni krize

K tématu uprchlické krize ODS vydala n¢€kolika bodovy manual svych navrhovanych
feSeni. Mezi jeji cile patii zastaveni nekontrolovatelné migrace, efektivni vraceni nelegalnich
migrantl, zvySeni bezpelnosti Ceské republiky, zlepSeni azylového fizeni a disledna
integrace piijatych uprchlikli. Zaroven v tomto prohlaSeni, pod kterym je podepsan predseda
strany Petr Fiala, poukazuje na tdajné¢ dlouhodobé problémy evropského integra¢niho
procesu. Dale pisSe, Ze Evropska unie je neschopnd a neumi vyfeSit migracni krizi, ¢imz
ohrozuje budouci prosperitu a stabilitu celé Evropy. Soucasny zpiisob sjednocovani Evropy
povazuje strana za neudrZitelny. ODS si také mysli, Ze ke sloZitym ekonomickym a
spoleCenskym jeviim nelze pfistupovat zpozice nadnarodniho, centralistického a
technokratického tizeni bez politické odpoveédnosti a demokratického mandatu. Pii
pokracujici migracni krizi se staty stale vice obraceji k mezivladni spolupraci mimo ramec
unijnich navrhil a iniciativ, které neodpovidaji jejich potiebé ochranit bezpecnost a zajmy

svych ob¢ant (ODS 2016).

ODS dale ve svém programu slibuje, Ze bude hajit a prosazovat ¢eské narodni z4jmy,
bude chtit navraceni €asti kompetenci zpét na ndrodni uroven, Zadat vyjimku ze spolecné
azylové a migracni politiky a bude chtit podporovat aktivni a cilené politiky vici zemim

V bezprostiednim sousedstvi Evropy, a to zejména v oblasti severni Afriky a Blizkého
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vychodu, s cilem posilit v téchto zemich stabilitu a prosperitu a tim zmensit bezpecnostni

rizika (ODS 2017a).

V brozute ODS a migracni krize strana zmifluje, ze migracni krize vSak neni jen
vyzvou pro Evropskou unii, ale pro evropskou civilizaci viilbec. Migrace ze zemi Stfedniho
vychodu nebo severni Afriky neni kratkodobym jevem. Naopak se jedna o dlouhodoby
proces, jehoz pri¢inami jsou hluboké demografické, socioekonomické, ale také geopolitické
zmény v celém regionu. Za jeden z hlavnich divodl, ktery strana spatfuje, je fakt, Ze
muslimsky svet, ktery neprosel historickou zkuSenosti osvicenstvi
a novodobé modernity, je vice ukotven v hodnotovém, spoleCenském i nabozenském
tradicionalismu. To jej vSak ¢ini zraniteln¢jSim a ndchylnéjSim k projevim radikalismu
a predev§im vuci radikdlnimu islamu, ktery vykazuje vSechny rysy nebezpecné politické
ideologie zdanlivé legitimované nabozenstvim. Je tieba respektovat civilizaéni odliSnost
muslimského svéta, pokusit se najit modus vivendi s umirnénymi politickymi silami v regionu

a pomoci jim nalézt novou stabilitu (ODS 2017D).

Cilem obcanskych demokratii je také omezeni socialnich vyhod a zvySeni tlaku na
integraci. KdyZ podle jejich nazoru je jednou z pficin atraktivity evropskych zemi pro
uprchliky zdejsi rozvinuty socidlni systém a vyhody, které imigrantim poskytuje. Na rozdil
od minulosti zde mohou témét bez povinnosti téZit z velkorysé€ podpory. Problémem je udajné
hlavné to, Ze doty¢ni dosahnou piijemného ekonomicko-socialniho zabezpeceni, ale pfitom
bojuji proti hostitelské zemi, jejim pravidliim hry a jeji kultute. Proto strana tik4, Ze je potieba
snizit atraktivitu imigrace, nebot’ stale plati, Ze jednozna¢né nejvétsi skupiny uprchlikl tvori

ti, kteti prichazeji z ekonomickych divodi (ODS 2015).

Petr Fiala se kislamu a k boji proti jeho radikalni verzi vyjadiuje a vyjadfoval
pomérné Casto. Ve svych uvahach pracoval i sriznymi koncepty slavnych filozoft, ze
kterych prebird oznaceni komunismu a nacismu za politickd naboZenstvi. Dle jeho ndzoru se
jim radikalni islam ve svych projevech velmi podoba a je stejné nebezpecny a agresivni.
»dlova jako civilizace, mir, koexistence, svoboda a demokracie jsou bytostné¢ spjata

s evropskou civilizaci, nikoliv s muslimskym svétem.” (Fiala 2014).

Jiz vroce 2014 psala ¢eska média o tom, Ze islam a muslimové v Cesku se staly
definitivné tématy i pro jednu ze stran hlavniho politického proudu. ,,Je opravdu nasi hlavni
starosti pravo nékoho nosit na hlavé Satek, ktery je znamenim kultury, kterd nés ohrozuje?”

prohlasil na kongresu ODS ptedseda strany Petr Fiala. Navic podotkl: ,,Po zkuSenostech, které
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maji s integraci muslimskych obyvatel jiné¢ zem¢ Evropské unie, tak jsem fakt hodné opatrny.
Ukazuje se, ze fada dobfe myslenych multikulturnich koncepci tplné selhala. Myslim, ze
bychom neméli opakovat chyby a jit touhle cestou.” Piedseda ODS zaroven fekl, Ze nema
jasny nazor na zamér svych kolegli v Teplicich, kteti zvazuji zakazat vyhlaskou zahalovani
tvafe na vefejnosti. To by znamenalo, Ze by se muslimska zena nemohla v Teplicich na
vetejnosti objevit v nikdbu, ¢i ve zcela zahalujici burce. Petr Fiala nicméné potvrdil, Ze tato

opatfeni si dovede ptedstavit u kol a podobného typu vetejného prostoru (Kopecky 2014).

V souvislosti s radikalnim islamem Petr Fiala hovofil o konfliktu, ve kterém se Evropa
nachazi: ,,Radikalni islam je ve valce s Evropou. Tvrdim to dlouho a psal jsem to uz pied lety.
Jsme ve valce, kterd byla radikalnim isldimem vyhléSena a je vedena i v naSich ulicich. Podle
toho se musime chovat.” Dale Fiala propojil téma radikalniho islamu s migraci: ,,Migrace
samoziejm¢ souvislost s radikadlnim isldmem ma. [..] Migrace s sebou pifinasi riziko a
dynamizuje naS problém s radikdlnim isldmem” (Martinek 2016b: 4). Sdm Petr Fiala se

ohradil i proti spojovani své osoby i strany s populismem:

,»0d pocatku upozorniuji na problém radikdlniho isldmu a pfijimani
uprchlikii. Ja se téchto témat nebojim. To je povinnost demokratického
politika. Nezneklidiiuje mé, Ze néjaci hlupdci v médiich napiSou, Ze se
chovam populisticky. Oni vitbec nerozuméji hloubce toho problému, nevédi,
o ¢em pisi. Ten problém je obrovsky a miize zménit evropskou civilizaci*

(Martinek 2015b: 7).

Tim tedy Castecné vraci ODS ,ke kofeniim”, nebot’ strana na vSe cizi, naptiklad na
sudetské Némce, ale od jisté¢ doby i na EU pohlizela nedivétive az nepratelsky (srov. téz Fiala
cit. In Dolejsi 2015: 4). Neni bez zajimavosti, Ze svého Casu uvazovala ODS o spolupraci
S Alternativou pro Némecko, 1 kdyZ nebyl tento projekt dotazeny do konce (Janous 2016a: 2).

Fiala je skepticky k integraci cizincii, coZ se tyka i nemocnych déti z valkou postiZzené
Syrie: ,,Podporujeme pftijeti uprchlikit pouze po dobu trvani nutné 1écby. A odmitame, aby zde
tito lidé automaticky trvale zustali, zejména pokud nemame dostatek informaci, zda budou
schopni se dobie integrovat” (Safaiikova 2015: 1).

Mnoho autorti se shoduje, Ze u obcanskych demokrati po pfichodu Petra Fialy
prituhlo. Definuji se stale vice jako konzervativni strana, ktera ma na muslimy ¢i

homosexualy nevlidny nazor. Punc stran¢ vytvaii pfedevSim piedseda Petr Fiala. Ten vtiskl
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tuto politiku strané¢ mimo jiné proto, ze po odchodu pfedsedy Vaclava Klause prestala byt
strana tvrdou konzervativni partaji. Petr Fiala jako politolog dobie vi, jaké hodnoty pravicovy
konzervatismus vyznava. I proto si je s byvalym ptedsedou Klausem blize nez kdokoliv jiny
Z jeho predchudcti (Weikert 2015). Petr Fiala také odmita levicové teorie o tom, Ze se evropsti
bojovnici tzv. Islamského statu rekrutuji z fad frustrovanych pfislusnika ptistéhovaleckych
ghett: ,,To jsou cCasto lidé vzdélani a dobfe zajisténi, umeji také mistrné vyuzivat $tédrého

systému socialnich davek ve svych novych vlastech.” (Fiala cit. dle Perknerova 2015).

»Mnoho politiki a komentatort ma nyni jednu starost: aby se hnév
obyvatelstva neobratil proti isldmu. Islam a terorismus pfece neni totéz.
Neni. Jen teroristé se vétSinou k islamu hldsi. Ve jménu islamu se v fadé
africkych a asijskych zemi rozpoutalo doslova peklo na zemi. Musime
samoziejmé rozliSovat mezi isldmem a radikalnim ¢i militantnim isldmem.
Nasi nejvetsi starosti, nez aby si nékdo ndhodou nemyslel néco Spatného o
islamu, musi byt ale to, jak zajistime svoji bezpecnost a jak se budeme

branit” (Fiala 2015: 245).

Petr Fiala se v minulosti vyjadfoval také na adresu tehdejsiho Bloku proti islamu, a to
slovy, ze v&fi v netspéch hnuti takového razeni ve volbach. Kritizoval ptedevs§im to, Ze se
hnuti snazilo pied krajskymi volbami oslovit voli¢e na zaklad¢ jednoho tématu. Dle jeho
nazoru by hnuti na zdkladé kampané v krajich, kde téma radikalniho islamu zadné téma neni,
nemélo ziskat divéru voliclh. Zaroven prohlasil, Ze je dilezité, aby si vSechny demokratické
strany byly védomy nebezpeci radikalniho islamu a pfinaSely témata a nabizely feSeni, pfi

kterych jiz nezbude prostor pro radikélni extremisty (Martinek 2015).

Soucasné smysleni Celnich predstavitelii strany v soucasné dobé asi nejlépe vystihuji

tato slova Petra Fialy:

,Je to chyba, je to dusledek pochybné politiky multikulturalismu
spojené s rozvojem socialniho statu, ktery ve svych disledcich imigranty

potiebuje, ale soucasné nevytvafi tlak na jejich integraci” (Fiala 2015: 250).
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4.2. Strany populistické radikalni pravice

Pozornost extremistickych subjekti se po roce 2013 zacala piesouvat od romské
otazky a jejich ghett k protimuslimskému odboji. Po propadu v parlamentnich volbach zacali
extremisté pod hlavickou DSSS hledat jiny cil a nakonec prob¢hla ,,vyména“ Romil za
muslimy v programové agendé a to v severoCeskych Teplicich, kde se zaala poradat
shromazdéni ,,proti islamizaci”. Odpirci isldmu postupné zintenziviiovali sva vyjadieni a
zacala vznikat nova hnuti, kterd to méla jako hlavni népln svého programu (EliaSova 2015: 1).
Tento vyvoj byl charakteristicky vznikem i zanikem ridznych politickych subjektd. Jejich
dosavadnim vrcholem byl tGspéch strany Svoboda a pfima demokracie, vedené Tomiem
Okamurou, v poslednich parlamentnich volbach, kdy obdrzela do té doby bezprecedentni

pocet voli¢skych hlasti.

4.2.1. Martin Konvicka a ,,jeho” strany

Martin Konvic¢ka byl po dlouhou dobu nejviditeln¢jSim medidlnim kritikem isldmu.
islamizaci), které se vyvinulo z iniciativy, Islam v CR nechceme. Z programu Bloku proti
islamizaci 1ze vypichnout nékolik bodl. Ty se tykaly veskrze imigrace a pfist¢hovalci. BPI
chtéla zavést pohrani¢ni policii do vSech hrani¢nich okrest, neztizovat jiz zddné dalsi azylové
tabory v krajich a nerozsifovat jejich kapacity, ziidit krajské sbory Straze obrany statu. Dale
chtéla zavést pfimou demokracii a krajska referenda, zastavit multikulturni programy a zavést

vychovu k narodni hrdosti na Skolach (BPI 2016a).

V dal$im programovém bodu nazvaném Pevnost Evropa se mimo jiné uvad¢lo, Ze
cilem BPI je nevydavat Evropu neptateliim a odhodlani postavit se politickému islamu, dale
odmitnuti podfizeni se evropské centrdlni vladé, plné respektovani suverenity evropskych
narodil a pravo lidu kazdé zemé& usporadat své zalezitosti tak, jak uznad za spravné. Také
pokladali za posvatné pravo obcani kazdého evropského stitu hajit hranice své zemé
a rozhodovat o tom, jaké migranty piijmou a které nikoliv (BPI 2016b). Spolek vznikl v roce
2015, jesté pod nazvem ,,Isldam v CR nechceme”, nicméné toto hnuti bylo rozpusténo v roce
2016. Poté co zn¢j odesly postavy, které ho primarné reprezentovaly. To byli pfedevSim

zakladatelé etnolog Martin Konvitka, byvala poslankyné za CSSD Jana Volfova
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a sociolog Petr Hampl. Pravé Petr Hampl byl u zaloZeni nového hnuti Alternativa pro Cesko

a Martin Konvicka inicioval vznik Iniciativy Martina Konvicky.

Martin Konvicka dlouhodobé vystupuje jako jeden =z nejvétSich kritikd islamu
a muslim v Ceské republice. Jeho vyjadfeni jsou ¢asto hodné medializovana. Dlouho byl
nejvyraznéjsim zastupcem puavodniho Bloku proti islamu, nasledné¢ Bloku proti islamizaci. Po
rozpadu tohoto hnuti si zalozil vlastni iniciativu a k problematice islamu se vyjadfuje nadale.
Jeho vyjadfeni &asto budila velké kontroverze. Casto své komentafe uveiejiuje
prostiednictvim facebooku, za coz zamifil i k soudu. Konvicka na svém facebookovém
profilu psal, Ze by muslimy namlel do masokostni moucky nebo je zaviel do koncentra¢nich
tabort. Doslova napsal: ,,Pokud vstoupime do politiky, vyhrajeme volby, vds muslimové
nameleme do masokostni moucky.” V dal§im ptipadé podle Zzalobce Konvicka uvedl:
,Koncentraky pro muslimy natésti budou, ne bohuzel. Rekli si o to sami.” (Aktualng.cz

2016).

Martin Konvic¢ka po zaloZeni své nové iniciativy upoutal mimo jiné i v srpnu roku
2016, kdy v centru Prahy na pfedem nahlaSeném shromazdéni zinscenoval se svymi
podporovateli okupaci hlavniho mésta, tzv. Islamskym statem. Na Staroméstské ndmésti vjelo
nékolik vojenskych aut, v nichZ protagonisté mavali vlajkou Islamského statu a simulovali
stielbu z replik zbrani. Vyktikovali pfitom hesla jako Alldhu akbar. Jejim cilem bylo dle
Konvicky Sokovat. Na namésti propukla panika, nebot’ ne vSichni pfitomni veédéli, Ze jde
o schranou scénku. Lidé zacali utikat a schovavat se pfed piipadnym utokem. Mezi
protagonisty byl i Martin Konvicka, ktery m¢l ptredstavovat nejvyssSiho imdna. Na namésti
pfijel na velbloudu, nasledovan terénnim vozem. Akce vynesla velkou medidlni pozornost

a nékolik dni se probirala v &eském vetejném prostoru (CTK 2016).

V roce 2017 Martin Konvicka zalozil novy spolek Sedma republika. Cilem spolku je
vyvézt Ceskou republiku ze slepé ulicky, kam ji dle n& nasmérovala Evropska unie. Jako
jeden z hlavnich cili ma byt pouceni se z chyb minulosti a navazani na uspé&Snost prvni
republiky, jejiz éra byla dle ¢leni nejvyspélejSi a nejbohatsi. Opirat se chtéji o sedm
zékladnich hodnot: anti-islam, hrdost, identita, obCanstvi, pteziti, svoboda a vize.

Podivame-li se na nékteré dalsi vyroky Martina Konvicky, tak lze zminit dva z nich
zamétené proti dalsi expanzi islamu a na nesvobodnou podstatu islamu: ,,Staci omezit vetejné
projevy a zabranit rozSifovani islamu. Oni ti muslimové nejsou Uplni Silenci, aby se snazili

prosadit v prostiedi, které jim neni naklonéno.” Dale Konvic¢ka uvedl: ,,Mam za to, Ze kdyby
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se vice ukazovalo, jak isldm manipuluje s lidmi, jaka je v ném nesvoboda, ze by to vice lidi

presvédcilo, ze existuje vazny problém” (Varys 2015: 10).

4.2.2. Usvit — Narodni koalice

Byvala parlamentni strana po svém rozStépeni a odchodu ¢asti Clenl, vcetné
zakladatele Tomia Okamury, defini¢né ukoncila své ptisobeni ve vrcholné politice v bieznu
leto$niho roku, kdy se oficidln¢ pfeménila na spolek. Pfesto se i ona podilela na utvaieni
urditétho diskurzu na &eské politické scénd. Usvit sam sebe charakterizoval jako
konzervativné-liberalni stranu, ktera kladla diraz na zachovani zakladnich ob¢anskych prav a
na rozsifeni ekonomické svobody ob¢anti. V krajskych volbach strana kandidovala spole¢né
s Blokem proti islamizaci, a tak byl jeji program pro tyto volby shodny s jiz zminénou
stranou. Zajimavé ovSem je nahlédneme-li do celkového programu a sméfovani strany, kde se
naptiklad mluvi o tom, Ze strana je proti rasismu a principu kolektivni viny v jakékoliv
podobé. Dale strana tvrdila, Ze je proti orientaci zahrani¢ni politiky na kteroukoliv velmoc. Co
se ty¢e Evropské unie, tak Usvit prosazuje zachovani volného pohybu zboZi, sluzeb, investic a

osob. Zaroveii ale nesouhlasi se zasahy ze strany Evropské unie do oblasti dani (Usvit —

Narodni koalice 2016).

Miroslav Lidinsky, posledni pfedseda strany, je valeénym veteranem z Afghanistanu.
Prohlasil, ze kviili migrantiim chce ve spolupraci s arméadou posilit hlidky na hranicich, také
byl pro exemplarni potrestani paserakti uprchlikti. Na rozdil od Konvicky vSak nechce
vyhanét vSechny muslimy, ale pouze chranit hranice pied vstupem téch radikalnich. Lidinsky
se obaval radikalti mezi uprchliky a zarovein ,,varoval pfed celosvétovou hrozbou terorismu,
radikalniho islamu a nelegalni migrace. Zaroven ovSem tvrdil, ze islam neni sam o sob&
nebezpeény, pokud neni zneuZivan. Dale prohlasil, Ze ,,rétorika Usvitu neni zalozena na
burcovani ob&anti proti imigrantim.” (Zpé&vackova 2015). Usvit se pro volby do krajskych
zastupitelstev a do senatu chtél spojit s Blokem proti islamu. Tehdejsi pozménény nazev,
v kombinaci s programovymi tezemi, mohl podle ministerstva vnitra vzbuzovat presvédceni,
ze cile strany sméfuji K popirani rovnych prav a svobod obc¢anti vyznavajicich islam. I toto
tedy mizeme vnimat jako jeden z ptikladd, jak je vnimadno vystupovani strany proti islamu a

jeho vyznava¢lim. Ministerstvu piedev§im vadila formulace v textu, Ze se ,,Usvit zavazuje
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celit celoevropskym upadkovym trendim a nezodpovédnému piilivu neptizplsobivych
migrantti rozvracejicich Evropu”. Tato formulace by v kombinaci s novym nazvem mohla
vzbudit ptresvédceni, ze cile strany smétuji k popirani rovnych prav a svobod obcani
vyznavajicich islam, znélo rozhodnuti ministerstva (Echo 24 2016).

Nicmén¢ sam Miroslav Lidinsky se branil nai¢eni z rasismu ¢i xenofobie. V jednom

Z rozhovort prohlasil:

,»Bojoval jsem v Afghanistanu, kde jsem pfisel o nohu a mél bych mozna o
mnoho vice divodl, pro¢ nemit islamisty a potazmo vSechny muslimy
Vv lasce, nez lidé, ktefi o nich jen ¢tou v novinach. Nejsem ale ani xenofob,
ani rasista. Snaha branit suverenitu a bezpeCnost statu, nema

s nesnasenlivosti nic spoleéného.” (Lidinsky 2015a).

Cesko je vsak podle Lidinského v ohrozeni nelegalni migraci, proto navrhoval vyuziti sil
armady a zajiSténi statnich hranic. Zaroven ale odmital znovuzavedeni pasové kontroly, nebot’
je dle n¢j klicovy zachyt nelegalnich migrantii a kontrola. Zaroven se vyjadfoval s podivem,

7e mezi migranty jsou predevsim muzi (Koubova 2015).

Miroslav Lidinsky také pouzival argument, ze prizkumy uvadéji, ze 60 procent
evropskych muslimt preferuje navrat k islamskym kotenlim. Sice podotykal, Ze uznava pravo
na azyl a je solidarni, ale rozhodné¢ neuzndva masovou migraci, kterd se v soucasné dobé
strhava ve st¢hovani narodt. Zaroven byl znepokojen neschopnosti Evropské unie provést
jakoukoli akci. Jediné co mé v dneSnim svété nadnarodnich organizaci a instituci cenu, je
pevny suverénni stat s pfisnymi zdkony a Ustavou. Problém podle Lidinského ale je, Ze prave

onu ustavu tito pfichozi neuznavaji (Lidinsky 2015Db).

4.2.3. Délnicka strana socialni spravedlnosti

Jiz pozménény podnazev strany DSSS proti imigraci! naznaCuje zaméfeni a smgér,
kterym se snazi ubirat. Délnicka strana socialni spravedlnosti je strana narodné orientovana.

Chce hajit zajmy pracujicich obcanli, studentd a ucili a vznik tradi¢nich rodin.
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Ptistéhovalectvi nepovazuje za alternativu zajisténi natality naroda. Strana se hlasi k ¢eskému
a moravskému patriotismu a tradicionalismu ¢eského naroda. Odsuzuje totalitni ideologie 20.
stoleti, zejména nacismus a komunismus. DSSS hodla pokra¢ovat v boji za nezavislost na
byrokracii Evropské unie, piisnou politiku proti imigrantim a opravdovou svobodu slova.
Strana také fika, ze ve skutecné demokracii nesmi existovat trest za nazor a maji zde byt
politické procesy feseny na pude parlamentu, nikoliv na pidé soudu (DSSS 2016a). DSSS ma
také partikularni program nazvany Strategie postupu proti neprizpiisobivym. Strana tvrdi, ze
v poslednich dvaceti letech dosahla ochrana mensin v Ceské republice absurdnich rozméri.
Mensiny tdajné ziji bezpracné na tkor spolecnosti, aniz by byly nuceny respektovat zakladni

normy spole¢ného souziti (DSSS 2016b).

Predseda DSSS Tomas Vandas se také k islamu vyjadifoval v minulosti pomérné Casto.
Své nazory prezentuje v duchu, ze islam rozhodné¢ neni mirumilovnym a laskyplnym
nabozenstvim. Dle jeho nazoru se jednd o dobyvacnou ideologii, ktera povazuje vSechna
ostatni ndboZenstvi za neptatelska a jejich nositele za bezvérce. Z jeho pohledu islam do nasi
zemé& nepatii, nebot’ prosazuje néco, co neni slucitelné s nasi kulturou a tradicemi. Tomas
Vandas také nékolikrat vyzval vladu premiéra Sobotky, aby pfipravila navrh zédkona na
rozpusténi vSech organizaci a spolkd, které isldm propaguji. M4 to byt jedind moznost, jak
ubranit stale vzristajici agresivité téch, ktefi si chtéji podmanit Evropu. Odpovédi musi byt
jediné razna a nekompromisni feSeni (Vandas 2016a). Tomas Vandas také casto hovori

0 migrantech na riznych shromazdénich. Naptiklad v sobotu 9. dubna v Plzni prohlasil:

,Jenom v letosnim roce mame dat na imigranty 1,2 miliardy korun a
to za situace, kdy nemame penize pro seniory, pro mladé rodiny s malymi
détmi, kdy neméme penize pro nemocné Ceské deti, na které se potadaji
vetejné sbirky a sbiraji se vicka. Tak kdo ma pfednost? Piedev§im musime
myslet na naSe obCany, protoZze to je naSe zem¢. PoZadujeme, aby vlada
uzaviela veSkerd azylova centra a vypoveédéla vSechny nelegalni imigranty,
aby se uzavfely hranice, aby vlada zacala jednat ku prospéchu naSich

ob¢ant” (Vandas 2016Db).
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Tomas Vandas dale uvedl, ze dle n& se zasadni chyba stala jiz v sedmdesatych
a osmdesatych letech minulého stoleti, kdy se v Evropé zacalo s piijimdnim uprchlika
Z celého svéta. Tim byl umoznén vznik riiznych ghett a piistehovaleckych ctvrti, kde se tito
lidé zacali koncentrovat ve zvySené mife. Nakonec to podle n¢j dopadlo tak, ze se do
imigrantskych c¢tvrti boji vstoupit i1 policisté. Problém je podle néj v lidech, ktefi v zajmu
zradné multikulturni politiky prosazovali pfijimani lidi jinych kultur a s jinymi navyky, které
do Evropy nepatfi. Vandas fika, ze je kli¢ové predev§im chréanit obyvatele Evropy. V tomto
smyslu kritizuje po¢inani Evropské unie, kterd je dle jeho nazoru neschopna. Imigranti a islam

jsou jen diisledkem této politiky (Richterova 2016).

Hlavni heslo DSSS zni: NE imigrantum, PROTI neprizpiisobivym, PRO poraddek.
Predseda Tomas Vandas taktéz spojil své ndzory se soucasnymi postoji prezidenta republiky:
,Nase nazory nejsou vibec extremistické. V roce 2009 jsem byl za sviij projev v Brné, kde
jsem varoval pied uprchlickou vinou tsunami, odsouzen. Pan prezident ted’ opakuje to samé,
co ja jsem fikal pred lety. Pokud se tedy takto citi byt extremistou a neonacistou, tak vitejme

na stejné lodi.” (Petracek 2016: 10).

4.2.4. Svoboda a prima demokracie

Strana Svoboda a pfiméa demokracie se po poslednich parlamentnich volbach
dostala na pomyslnou nejvyssi pficku mezi stranami tohoto zaméteni. Jednalo se o nebyvaly
uspéch, za kterym stoji predev§im Tomio Okamura, lidr strany a vyraznd medialni tvar. To
ostatn¢ strana potvrzuje pfidanim jeho jména za sviij ndzev, aby voli¢i bylo jasné, s kym si ji
ma spojit. Strana Svoboda a pfiméa demokracie (SPD) ma na svych internetovych strankéach
podtitul: Viastenecké hnuti za ndrodni zajmy a vymahatelnou odpovédnost politikii. Hnuti
SPD prosazuje zasadni Ustavni a legislativni zmény smétujici k obrané€ svobody a demokracie
v Ceské republice. Snazi se o zavedeni pfimé demokracie a §iroké zapojeni ob&ani do fizeni
zemé. Také za svlij kol povazuje boj za nezdvislost a suverenitu ceského statu. Zastava
nazor, ze soucasna podoba evropské integrace je chybnym projektem vytvoteni evropského
superstatu. Soucasti tohoto procesu je fizena islamizace Evropy. Probihajici nelegalni migrace
je pocate¢ni fazi konfliktu, ktery v konecném disledku ohrozi svobodu, demokracii i1
samotnou existenci Ceské republiky a naSeho naroda. Zaroven ale strana tvrdi, Ze nehlasa
nendvist k zddnému nérodu, rase, kultufe nebo nabozenstvi. Diiraz klade pfedevsim na to, ze

nase spole¢nost ma néarodni tradice vychazejici z kofentd Zidovské, antické a kiest'anské
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kultury a civilizace. To jsou hodnoty, které chce chranit. Probihajici islamizace evropskych
zemi je s témito hodnotami neslucitelna. Disledné odmitd multikulturni ideologii, kterd je
nastrojem islamizace. Z toho vyplyva nazor, Ze neni nasi povinnosti oteviit dvere kazdému,
kdo si fekne, Ze se u nas usadi, ale ze pobyt v naS§em domové je pro cizince privilegiem (SPD
2017).

Ptredseda Tomio Okamura je zndm svymi protiislamskymi vyroky a tato tématika tvori
velkou cast jeho politické rétoriky. Naposledy se vyjadiil k tomuto tématu na zacatku biezna
pti interpelacich v Poslanecké snémovné, kdy prohlasil, ze by méla byt propagace islamu
mimo zéakon, jako kazda jina ideologie, ktera potira lidska prava. Dle n¢j muslimové pachaji
stejna zvérstva, jako to délali faSisté, vcetné genocidy celych néarodl, jako jsou Kurdové,
Arméni nebo ndbozenské mensiny. Zaroven prohlasil, Zze souhlasi s vyrokem prezidenta
Milo$e Zemana, ze umirnény muslim je stejny protimluv jako umirnény nacista. Tomio
Okamura dale uvedl, Ze na rozdil od drtivé vétSiny ndbozenstvi neni isldm pouhé ndbozenstvi,
ale je to vprvé fad¢é politickd mocenska ideologie, ktera hlasi muslimskou nadfazenost.
Neuznava individualni prava clovéka a obecné jak jejich ideologie, tak staty, které muslimové

ovladaji, jsou zcela otevieni nepfatelé humanity (Okamura 2017).

Tomio Okamura dlouhodob¢ uto¢i na vladu v souvislosti s pfijimanim imigrantd. Pti
schiizi Poslanecké snémovny Ceské republiky argumentoval, Ze souasna vlada odsouhlasila
piijeti tisicii nelegalnich imigrantli z nepfatelskych zemi a z nepfatelskych kultur. Takové
kroky oznacil za bod, ktery do budoucna zptlisobi velké socidlni pnuti a nartist kriminality. Dle
néj se jedna o vysledek vladni neschopnosti a servility vici Bruselu a Washingtonu.
Vysledkem bude, Ze vldda vynaloZi na nelegalni migranty miliardy korun na Ukor naSich
ob&ani?. Tomio Okamoura, jesté jako &len Usvitu, také zvefejnil na svém facebookovém
profilu 25 bodd, jak bychom méli ochrénit ,,nas zplisob Zivota”. V tomto svém navodu mimo
jiné vyzyval obéany Ceské republiky, aby bojkotovali prodejny, které vlastni muslimové.

Okamura zde doslova fika:

»Nekupovat si v jejich kramech kebaby ani mobily, prosté¢ viibec nic a
neménit u nich penize, je to vedlej$i zdroj financovani islamu. Kazdy

zakoupeny kebab je jen dalsi krok k burkdm. Jak bude chutnat vasi Zené, az

? Spoletna Gesko-slovenské digitalni parlamentni knihovna (2015). Stenoprotokol z 30. schiize PSP.
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jej bude jist se Satkem na obliceji? M¢&li bychom dat jasn€ najevo, Ze nase
pohostinnost mé své meze! Mame totiz nepopiratelnou zodpovédnost za to,

Vv jakém prostiedi budou zit nase déti.” (Trachtova 2015).

Tomio Okamura v i{jnu roku 2015 pro Pravo fekl, ze Ceskou republiku zaplavuji
hordy Africant a Arabu. V jednom z dalSich rozhovoru pronesl: ,,Nez nastoupila Sobotkova,
BabiSova a Be¢lobradkova vlada, obané mohli v klidu chodit do nakupnich center a na
vano¢ni trhy. Poté, co tii roky vladnou, tak tam chodi vojaci se samopaly.” Okamura dale také
projevil zajem o vyssi bezpecnost: ,, Tato vlada pfijima dobrovolné migranty a bezpecnost
¢eskych obcanii se velmi zhorSuje” (Martinek 2017: 7). Tomio Okamura také zaujal vyroky,
ze by lidé nem¢li kupovat kebab a méli by vencit psy a prasata u mesit. Mimo jiné prohlésil:
,»Ja tomu opravdu nerozumim. V Praze mame dvé mesity a v jedné z nich se §ifila kniha, ktera

otevien¢ vyzyva k nesnasenlivosti” (Paclikova 2015: 1).

4.3. Ostatni politické subjekty s islamofobnim zamérenim

Mezi dalSi politické subjekty zaméfujici se na téma isldmu a muslimi ve svych
programech 1 prohlaSenich mizeme kromé& SPO zatadit novou stranu Realisté, Narodni
demokracii, hnuti Rozumni ¢ Rad niroda — Vlasteneckd unie. Jedna se bud’ o strany vzniklé
v dobé nedavné ¢i nachdzejici se v marginalizované pozici na Ceské politické scéné, jejichz

vyjadieni a kroky ¢as od ¢asu vzbudi pozornost a naslednou celospolecenskou debatu.

Strana prav obcanti (SPO) je ve svém programu pro zpiisnéni imigracni politiky,
,hebot’ pii rostouci vin¢ imigranti do celé Evropy poroste dramaticky i riziko negativnich
jevl na trhu prace jako je prace na ,,Cerno®, tlak na neopravnéné snizovani odmeény za préaci,
danové Uniky a vyrazny nezddouci ndrlst komplexu socialnich davek* (SPO 2017: 15).
V sekci Ceska republika ve svété je mozné najit kontroverzni pasaz, ve které stoji, za prvé, ze
»SPO je stranou, které jsou cizi jakékoliv predsudky ¢i fobie vic¢i jinym narodiim a zemim*, a
zarovei také, ze zahraniéni a bezpecnostni politika Ceské republiky ,,musi &elit i takovym
globalnim rizikiim, jako je nestabilni svétova ekonomika, klimatické zmény ¢i imigrace
z kulturné odlisnych zemi“ (SPO 2017: 21). SPO dle programu povazuje za dulezitou

,platformu pro koordinaci postoju k dilezitym evropskym zalezitostem®, k nimz patii i
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soudobd imigrace, uskupeni zemi V4 (SPO 2017: 21). Na problém netizené masové migrace
,milionti obyvatel ze zemi, jejichz kultura, Zivotni styl, socialni citéni a ndbozenstvi je s nasi
kulturou, hodnotami a stylem zivota zcela neslucitelné,” program pamatuje také v sekci
Bezpeénost a obranyschopnost Ceské republiky, kde ji SPO poklada ,,za nejvétsi hrozbu pro
bezpecnost CR a stabilitu jejiho politického, ekonomického a socialniho systému® (SPO

2017: 22).

Strana se dlouhodobé¢ stavi proti imigraci a také vuci islamu: ,,Pozadali jsme pana
prezidenta a on tomu poskytl zastitu, protoze ma ziejm¢ k témto nazorim blizko,” sdélil
piedseda SPO Veleba, kdyz chtél uspofadat v Sendtu prednasSku na téma Strategie obrany

proti politickému islamu a Imigrace jako jeden z projevil krize EU (Kabatova 2015: 2).

V minulosti napfiklad pfedseda Narodni demokracie Adam Barto$ pronesl nckolik
extrémnich vyrokl tykajici se rasy, ¢i kdyz vefejné vyzyval k potrestani politikil trestem
nejvyssim kvili jejich pristupu k imigrantim. Tato slova pronesl na protestu proti ,,islamizaci,
xenofilnim politikiim, médiim a neziskovkdm”. Barto§ doslova prohlésil: ,,To uz neni jenom
néjakd liknavost nebo neschopnost vlady, to uz je védomé budovani rozvratu zemé. To je

vlastizrada. To je vlastizrada, ktera musi byt potrestana trestem nejvyssim” (Havlickd 2016).

Realisté vedeni politologem Petrem Robejskem maji v programu jako jednu z priorit
naprosté odmitnuti nelegalni migrace, kdyz chtéji dislednou kontrolou hranic ptredchazet
problémim. Nulova tolerance nelegalni migraci tak snizi atraktivitu Ceské republiky jako
cilové destinace pro rizikové migranty. Dle strany nefizena migrace pfinasi rizika, kterym lze
tézko &elit. Ceska republika se musi postarat o své oblany, jejich bezpecnost a zajistit
dodrzovani prava (Realisté.cz 2017). RobejSek se vyjadifoval napiiklad k silvestrovskym
udédlostem v Némecku, kdyz prohlasil, ze: ,,Policie byla proti mladym pfist¢hovalcim
bezzubd, zatimco elity vSechno toleruji. Normalni ¢loveék se pak citi opustény” (Kotalik

2016).

Dalsi z téchto stran Rad ndroda — Vlasteneckd unie ma ve svém programu uvedeno

nasledujici:

,»S ohledem na aktudlni bezpecnostni situaci uvniti statu, zptisobenou
nezaddoucim a za soucasného stavu nekontrolovatelnym pohybem migranti

po schengenském prostoru, nebo moznymi najezdy kriminéalnich zivla z fad
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imigrantli do piihrani¢nich oblasti statu je tfeba obnovit stiezeni statnich

hranic.”

Zaroven strana ve svém programu zadd o navySeni kontroly nad praktikovanim
nabozenstvi, piedeviim s ohledem na $ifeni nenavisti a nasili (Rad naroda 2017). Tato strana,
kterou vetejné podpoftil kontroverzni zpévak Tomas Ortel, upoutala pozornost veiejnosti kviili
svému Clenovi Romanu Sedlacikovi, ktery v Hodonin€ zavolal polici na dle jeho néazoru
,podeziely” Eernossky par, ktery se pohyboval po mésté. Jiz v minulosti ¢lenové Radu naroda
prosluli rasistickymi vyroky, véetné popirani holocaustu (Lidovky.cz 2017). Na tuto kauzu
reagoval $éf hnuti Josef Zickler slovy, ze ,,on i celé hnuti souhlasi s jednanim pana Sedlacika,
nebot’ se nachizime v situaci, kdy vyvoland migrac¢ni krize je zneuzivdna ortodoxnimi
fundamentalisty islamského nabozenstvi” (Ceské noviny 2017). V jiném svém prohlaseni
zdlraznil diraz na to, ze lidé maji byt vychovavani k tomu, aby branili svou vlast. Dale
poznamenal: ,,My jsme moznd jedina z téch typicky konzervativnich nacionalistickych nebo
vlasteneckych stran, ktera tvrdi, Ze bychom v soucasné dob¢é neméli odchazet z Evropské unie

a ani to pozadovat” (Kroc 2017).

Posledni stranou zafazenou do této kategorie je Strana zdravého rozumu — Rozumni,
vedeni Petrem Hannigem. Tato strana ma jako hlavni motto: Stop migraci a diktatu EU —
penize nasim obc¢anim, dichodciim, détem a zdravotné postizenym. Zaroven strana ve svém
programu podotyka, Ze ,,je zdsadn¢ proti tomu, aby z penéz naSich danovych poplatniki byly
hrazeny néklady na osoby, u nichz neni zaru€ena loajalita k naSim kulturnim a naboZenskym
tradicim (Rozumni 2017). Neddvny prezidentsky kandidat Hannig na svém blogu napsal:
,Vidime, Ze spokojenost migrantli nezabrani teroristickym utokdim. Oni jsou piesvédceni, ze
jsou ve valce a Ze nepfitel je slaby a hloupy. Musime si to pfiznat i my. Ve valce totiZ musi

byt jasné, kdo je kdo (Hannig 2017).

Z dalsich margindlnich stran spoléhajicich na islamofobni diskurz, které se
Vv ptedvolebnich prizkumech zpravidla pohybuji hluboko pod 5% prahem popularity, ale
kandidujicich ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky 2017, lze
zminit Blok proti islamizaci — Obrana domova, SPR — Republikanska strana Miroslava
Sladka, Referendum o Evropské unii ¢ Narod Sobé (CSU 2017). Za zminku jisté stoji jesté
také Narodni strana, kterd byla sice soudné zakdzana, ale pfed rokem 2011, kdy NSS jeji

¢innost pozastavil, se jako jeden zmala subjekti medidlné zviditeliiovala vyrazné
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protiislamsky, a to naptiklad protesty pied brnénskou mesSitou, vyvéSenim kontroverzniho
filmu Fitna nizozemského politika Geerta Wilderse na svém webu anebo heslem brojicim
proti migraci cizincii do Ceské republiky nazvaném Stop imigraci - start repatriaci

(Hlouskova 2008).

4.4. Levicové spektrum

Mezi levicové strany lze dle zvolenych kritérii zatadit dva politické subjekty. Tradicni
a (tradi¢nd) nejsilngj§i levicové strany, tedy CSSD a KSCM. U komunistd neni bez
zajimavosti, Ze dlouhodobé nevnimali imigraci, pfipadné¢ muslimské obyvatelstvo, jako zdroj
problémii. Hlavni je dle nich spiSe povaha kapitalistické spole¢nosti. Zajimavé je prohlaseni
jejich predsedy Vojtécha Filipa, ktery v roce 2005 po nepokojich ve Francii prohlasil, ze

eey

nevidi jako pficinu problému nasili ze strany muslimské menSiny, nebot’ v téchto ¢tvrtich ziji 1
komunisté neusiluji o restriktivni politiku vii€i cizinciim.

V programu socialnich demokrat se prvni vyznamnéj$i zminka o imigracni politice
objevuje az vroce 2003. Lze konstatovat, ze v tehdejSich programech socidlni demokraté
vnimali migraci jako pfirozeny jev, ktery pfinasi spolecnosti vyhody, byt neni bez rizika.
Napiiklad tehdej$i predseda strany Vladimir Spidla zdiraziioval, e demografické starnuti
vyvoléa nutnost a potfebu imigrace a z toho divodu je proto potfebné snazit se ptistéhovalce
integrovat. Ani dalSi straniti kolegové nebyli zastanci velkych restrikci. Presto se i
v minulosti objevovaly v CSSD hlasy, Ze imigrace v masové podobé& by mohla znamenat

velké riziko pro preziti kultury zemé (Koudelka 2014b).

4.4.1. CSSD

CSSD ve svém programu pro posledni parlamentni volby v lofiském roce zmifiuje
svou snahu bojovat proti terorismu podporou posileni spoluprace bezpecnostnich struktur na
celoevropské Urovni. Zaroven strana zdlraziuje, Ze ,,bude podporovat preventivni opatieni
k zastaveni nelegalni migrace a piedevSim chce nadale odmitat takové modely, jejichz

primarnim tématem jsou povinné pierozdélovaci kvoty” (CSSD 2017).
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| v CSSD se ozyvaji rtizné hlasy, a to tak, Ze ndco jiného fika predseda a odlisnymi
vyroky se prezentuji néktefi dalsi ¢lenové strany. V zafi roku 2015 odstartoval debatu o
uprchlicich ministr viady bez portfeje Jifi Dienstbier, kdyZ prohlasil, ze Ceska republika miize
piijmout daleko vice uprchlik, nez jeji zastupci dosud pripoustéli. Dienstbier hovofil o tom,
ze jsme schopni piijmout az 15 tisic uprchlikii. Na to reagoval jeho stranicky kolega a ministr
vnitra Milan Chovanec slovy: ,,Je to nesmysl, netusim, kde to vzal. Je to osobni iniciativa
pana kolegy. Jen jsem nevédél, ze ma tak velky byt” (Biben 2015: 2). V listopadu 2015
prohlésil Chovanec, Ze ,,muslimové u nas nejsou problém, ale ze migracni zména to mize

zménit” (Martinek 2015a: 1).

Tehdejsi predseda strany a premiér Bohuslav Sobotka reagoval v podobnych otazkach
mnohem zdrZenliv&ji. Casto korigoval vyroky prezidenta Milose Zemana, jako naptiklad jeho
slova o tom, Ze islamisté na tizemi Ceské republiky verbuji bojovniky do fad Islamského
statu. Sobotka prohlasil: ,,Situace u nas je skute¢né odliSnd nez v ostatnich statech. Ja bych
vtomto ohledu nechtél obCany strasit informacemi, které jako piedseda vlady nemam”
(Brozovéa — Kovatova 2015: 2). Také pripomnél, Ze v Ceské republice je muslimska komunita
velmi mald a neni radikalizovana. Podle Bohuslava Sobotky je cilem socialni demokracie
pfindset jasné argumenty a nevyvolavat v lidech iracionélni strach. Nevidi diivod v okamziku,
kdy pres Ceskou republiku nejde zadny migraéni tok, posilat armadu na hranice (Rovensky
2016: 1). K muslimské komunité v Ceské republice podotkl: ,My tady neméme Zadnou silnou
muslimskou komunitu. Popravdé fe¢eno si ani nepiejeme, aby se tady néjaka silna muslimska

komunita vytvotila” (iDnes.cz 2016).

4.4.2. KSCM

Séf komunisti Vojtéch Filip je ve svém piistupu k uprchlikiim z Blizkého vychodu
pomeéme striktni. Také je znam svym ndzorem, Ze kazdy Némec je zodpovédny za véalku a
kazdy sudetsky Némec vital Hitlera. V tomto kontextu je zajimavy vyrok mistopfedsedy
KSCM lJitiho Dolejie, ktery prohlasil, Ze ,,norméalni muslim si mysli o Isldmském statu asi to
samé, co si bézny Evropan myslel o gestapu” (Jelinek 2015: 6). V Ceské republice &asto
diskutované téma pterozdélovacich kvot uprchlikii komentoval Vojtéch Filip slovy, ze Cesko

si muze vytvofit takova pravidla, jaka chce a podrobil kritice EU:

50



»My jsme situaci v Syrii nezavinili, ale EU po nés chce, abychom byli
solidarni. Ta sama EU, kterd méla své kolonie, vydéldvala na nich dost
pendz a ted’ chce vydat penize, které si tam vydélala. CR, Belgie, Francie
mohli chtit, aby azyl ziskali jen bezvérci. Nepovazuji to za problém, protoze

my feSime cizi problém.”

Zaroven také Filip zopakoval, ze nesouhlasi s prohlaSenim némecké kanclérky
Merkelové o tom, Ze uprchlici s terorismem nesouvisi: ,,Doba téchto vyjadieni uz davno
skonc¢ila. Tomu uz nikdo nemtize uvéfit. Spoluprace mezi civilizacemi svéta musi byt

rovnopravnd, nesmi jedna civilizace ustupovat druhé” (Brozova 2015: 1).

KSCM se k muslimiim v Ceské republice moc &asto nevyjadfovala. Jednou z mala
zminek byla ta, kdy po teroristickych ttocich v Patizi komunisté vzkézali, Ze sami muslimové
museji byt schopni postavit se proti podstaté isldmského fundamentalismu a ukéazat ostatnimu

svétu pravdivou tvar isldmu jako jednoho ze svétovych nabozenstvi (Tyden 2015).

4.5. Strany politického stredu

Vymezeni stiedovych stran je pomé&mé obtizné. Casto existuji rizna pro a proti
zatazeni do této kategorie. V Ceské republice je za typickou stiedovou stranu vnimana KDU-
CSL. Zarove patii do této kategorie také ANO, i kdyz u tohoto hnuti je zatazeni jestd
vystupuje proti imigraci dlouhodobé pomérné razn€. Lidr Andrej Babi$ nékolikrat zdaraznil,
ze souhlasi v otdzce imigracni krize a moZné hrozby s prezidentem republiky MiloSem
Zemanem (Rovensky 2015a). Zajem KDU-CSL o imigraéni politiku postupem asem rostl.
Podstatné u této strany je, ze tato problematika je ¢aste¢né nahliZena pfes prizma tradicni
hodnotové baze lidovet (Kopedek 2004). Novou stranou V Poslanecké snémovné je Ceska

piratska strana.
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4.5.1. KDU-CSL

V programu pro soucasné volebni obdobi Ize nalézt jedinou zminku o imigraci, a to
pozadavek na pfisnéjsi imigracni politiku s diirazem na integraci muslimi v Evropé pfi
zachovani otevienosti vii¢i osobdm prondsledovanym za podporu demokracie a nabozenské
svobody. O islamu strana podotyka, Zze je potifeba, aby mezi isldmskymi duchovnimi
autoritami pusobicimi v Evropé a vétSinovou spolecnosti probihal dialog. Zaroven je dle

strany nutné, aby tyto autority teroristické utoky dusledn¢ a jednoznacné odsuzovaly (KDU-

CSL 2017).

Pavel Bélobradek, piedseda KDU-CSL, o diskutovaném problému soudobé uprchlické

krize smifliveé prohlasil:

,INekteti lidé se dési predevsim toho, co se v CR vibec nedéje. V roce 2002
u nas bylo 18 tisic uprchlikti, velka ¢ast z nich byli bosensti muslimové, a
nikomu to nevadilo. Problém nastal s Islamskym statem. Tito lidé jsou obé&ti
velmi kvalitni a cilené propagandy Isldmského statu, ktery chce, aby nasi
obcané byli vydéSeni, aby tu vznikaly extremistické strany, aby nebyla

jednotnd EU” (Martinek 2016a: 1).

Na druhé stran¢ Bélobradek také tekl, ze se muslimim v Evrop€ podle jeho nézoru
,ustupovalo vic, nez je zdravo,” ale zdlraznil, ze nemalo muslim se integrovalo uspésné a
varoval pred pauSalizaci s poukazem na mnozstvi Romt, ktefi mohou byt vzorem pro svou

komunitu i pro ostatni (Martinek 2016: 1).

Pavel Bé¢lobradek hovoftil také o piikladech v zahrani¢i: ,,Velmi dobie to udélali
napiiklad v Rakousku, kde je islam jako oficidlni naboZenstvi, ale je staitem kodifikované a
ma urcené mantinely v rdmci tamniho pravniho fadu,” uvedl zajimavy piiklad (MF Dnes
2015: 16). Jesté vroce 2015 pii akutni uprchlické krizi Bélobradek uvedl: ,,JJe vhodné
zareagovat na vyzvu biskupt a prioritné se zaméfit na uprchliky pted radikalnim islamem. Jde
o desitky tisic lidi v katastrofalnich podminkéch, to nejsou ekonomicti migranti. Jednotlivé
farnosti a rodiny se hlasi, je to jedno zfeSeni” (Pravo 2015: 2). KDU-CSL se vyjadtila

k muslimské mensiné prohlasenim: ,,Evropska nemuslimska vétSina musi vést s muslimskou
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mensinou neustaly dialog, vychazejici ze zdiiraznéni evropskych hodnot.” V prohlaseni strana
poukdzala na to, Ze rozliSuje mezi isldmem jako naboZzenstvim, a naopak mezi politickym

islamem jako ideologii (Kopecky 2015a).

4.5.2. ANO 2011

Hnuti ANO se ve volebnim programu pied parlamentnimi volbami v roce 2013
zminovalo o situaci na Stfednim a Blizkém vychodé a jeji vybusSnosti a pozd¢ji upozoriovalo
pfed nekontrolovatelnou migraci lidi z postizenych oblasti (ANO 2017a). I v dalSich
programovych prohlaSenich, jako pfed parlamentnimi volbami vroce 2017, hnuti
zdlraznovalo, Ze nechce na nase uzemi pfijimat migranty a krize by se mély feSit v mistech

konfliktii (ANO 2017b).

Andrej Babis, pfedseda hnuti ANO, ma v tomto ohledu jasny nazorovy smér. Velmi
tvrde se stavi proti jakémukoliv ptijimani uprchlikd. V rozhovoru pro denik Pravo prohlasil:
,V Cesku nejsme zvykli na muslimy, zatimco ve Francii, kde deset procent obyvatel jsou
muslimové, na né zvykli jsou. Je otdzka, pro¢ lidé z Afriky a Blizkého vychodu hledaji azyl
Vv Evropé a pro¢ je napfiklad nepfijmou bohaté arabské staty, jako je naptiklad Saudska
Arabie” (Rovensky 2015b: 1). V jiné reakci poznamenal: ,,Evropa musi co nejdiiv uzaviit
vnéjsi schengenskou hranici, jak o tom mluvim uz pfesné rok. Tam mizeme — a tam bychom

méli stavét plot. Ne na ¢eské hranici, ale tam. A to okamzite¢” (Brozova 2016: 1).

Andrej Babi§, ktery je zndmy negativnimi postoji vic¢i vefejnopravnim médiim

v jednom z poskytnutych rozhovort, uvedl, ze

,vefejnopravni média v nékterych zemich lidem vymyvala mozky a
nemluvila o problémech s pfist¢hovalci. To jen napéti mezi domorodym
obyvatelstvem a pfistéhovalci zvétSuje. Piece neni mozné, aby Evropané

méli mensi prava nez ptist€éhovalci” (Echo24 2016).

Pfesto se 1 v hnuti ANO nasly hlasy vybocujici z fady, a to pfedevsim ve vyjadienich

ministra spravedlnosti Roberta Pelikana, ktery reagoval na slova prezidenta MiloSe
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Zemana, jez prohlasil, ze Pelikdn spole¢né s Dienstbierem patii mezi lidi, ktefi jsou
PA-N13

vysoce tolerantni k uprchlikim, stim, Ze nesdili ndzor téchto ,,vitaci“. Robert

Pelikan odpovédél slovy:

»damoziejme, Ze u nas vladne svoboda slova, ale také, pokud se nemylim, u
nas jest¢ vladnou ncktera dalsi pravidla. Evropa tolik staleti krvécela
V nabozenskych valkach, az jsme si zavedli jako jedno ze zékladnich pravidel
nasi spolecnosti svobodu vyznani. A ta svoboda vyznani znamena, ze lidi
neposuzujeme podle toho, jakého jsou vyznani a Ze se jich na to ani

neptame.” (Lang 2015a).

4.5.3. Ceska piratska strana

Ptedseda Pirath Ivan BartoS$ se k migracni krizi vyjadfil ndsledovné:

»Vibec se nejedna o kliCovy problém republiky. To z né&j zcela imyslné
udélali politici. Funguje to jako vyborny odvadé¢ pozornosti. Kdyz si
vezmete kroky vlady jen za posledni rok, najdete tam spoustu prasaren,
které unikly pozornosti lidi, jen diky tomu, Ze vSechno piehlusilo uprchlické

téma” (Leschtina 2016).
V Ceské televizi o uprchlicich z muslimskych zemi prohlésil:

»Pokud se bavime o uprchlicich, ktefi prokazateln¢ utikaji pfed valkou
z n&jaké oblasti, musime ctit ustavu i Zenevské konvence. Ale né&jaké

bezhlavé pfijimani migrantd, to rozhodné ne” (CT24 2017a).

Zajimavosti je, Ze ve svém programu strana s timto tématem nijak nepracuje, presto

byla ve volbach rekordné¢ Gspésna.
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4.6. Pravicové spektrum stran

K nejsilngj§im pravicovym stranam v Ceské republice se fadi ODS a TOP 09. K nim
se po poslednich parlamentnich volbach pridali také Starostové a nezavisli. ODS byla
vénovana samostatna kapitola, nyni je tedy fada na zbylych dvou subjektech. Obé strany samy
sebe charakterizuji jako liberalné-konzervativni a predevsim u rétoriky TOP 09 je to patrné i

V pfistupu k tomuto tématu.

4.6.1. TOP 09

TOP 09 se k islamu a celkové bezpecnosti ve svém programu vyjadiuje vyrazné méng,
napiiklad v porovnani s ODS. Jejich cilem je v oblasti prevence terorismu systémové a
koncepéné uchopit ochranu tzv. mékkych cili. Naptiklad chce zavést bezpecnostni certifikace
konkrétnich objektl s ohledem na rizika teroristickych utoki. Zaroven chce strana zajistit, aby
se Ceské bezpecCnostni instituce dostatecné vénovaly vedle pravicového a levicového

extremismu také isldmskému extremismu (TOP 09 2017).

Pfedseda TOP 09 Miroslav Kalousek prohlasil, ze odmitd spojovat jakékoliv
nabozenstvi s terorem. Déle fekl, ze ,,situace se nezménila, mozna se nékdo stal populistou,
ale ja odmitam spojovat jakékoli ndboZenstvi s terorem” (Adamickova 2016a). Kalousek dle
svych slov odmitd spojeni mezi virou v Alldha a teroristou. ,,Pravé ti, ktefi to tvrdi, nejvic
slouzi islamskému terorismu, ktery se snazi postavit proti sob& rizné kultury,” uvedl §¢f TOP
09 (Ibid.). Pfi hlasovani v parlamentu o zdkonu proti muslimiim s nim souhlasila vétSina
poslancti, s vyjimkou Usvitu a &asti &leni ODS a komunistd (Adamickova 2016b: 1).

Miroslav Kalousek se v jednom z rozhovort opiel i do prezidenta MiloSe Zemana:

,On neni zadny islamofob, on je jenom bezuzdny populista, ktery v tuto
chvili hraje na islamofobni strunu. Kdyby vét§ina naroda milovala isldm, tak

by Milo§ Zeman chodil do mesity” (Danda 2015: 1).
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Kalousek dale také kritizoval zjednoduSovani, ptestoze neskryval obavy pied hladkym

pribéhem integrace:

»Nejsem prehnany optimista v tom, ze je mozné vétsi mnozstvi uprchlikil
integrovat. To lze u lidi, ktefi maji stejné¢ myslenkové a hodnotové vzorce.
At uz jste, nebo nejste véfici, tak mate hodnotové a myslenkové vzorce
vybudované z kiestanskojudaistické a antické kultury. Urcité se shodneme
na tom, kdo je slusny ¢lovék, ale urcité se na tom neshodneme s islamistou,
protoze tam maji jiné vzorce moralky. Ale nemizeme je nechat bez pomoci
a musime rychle najit zptisob, aby se mohli vratit zpatky do své zemé, kde

budou Zit podle svych zvyklosti” (Ibid).

4.6.2. Starostové a nezavisli

Strana Starostové a nezavisli ve svém volebnim programu slibuje, Ze bude pfijimat jen
ty migranty, ktefi nepfedstavuji zadné riziko. Zaroven podotyka, ze bude klast vétsi duraz a
prevenci na predchazeni konflikti efektivnim zacilenim rozvojové pomoci a
zahrani¢népolitické spoluprace. Starostové zastdvaji nazor, Ze v€asna prevence migrace je
ucinnéjsi a levnéjsi nez fesSeni jejich nasledkl (Starostové a nezavisli 2017a). Konkrétné o

islamu nebo o muslimech nebyla v programu jedina zminka.

Strana je celkové ve svém piistupu k tomuto tématu dosti liberalni, a tak ani pies
databazi Anopress nelze dohledat zasadni vyroky predsedy strany Petra Gazdika na
téma islamu a muslimi. Je patrné, Ze pro Starosty a nezavislé nejde o klicové téma, které by
musela ve svém programu cCasto artikulovat. V aktudlnim programu vénuji jen kratkou pasaz
migraéni krizi, kdyZ podotykaji, Ze ,,v€asnd prevence migrace je ucinngj$i a levnéjsi nez

feseni jejich nasledkt” (Starostové a nezavisli 2017Db).
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5. Nejvice artikulovana témata plynouci z vyzkumu

Islamofobie u politickych stran

Naprosto signifikantnim tématem ovladajicim cesky politicky i vefejny prostor Vv fadu
poslednich mésict bylo téma povinnych uprchlickych kvét, kde panovala takika stoprocentni
shoda napfi¢ celym politickym spektrem. Ze stran fazenych do kategorie radikalni
populistické pravice se v obdobi poslednich parlamentnich voleb stal jejim nejhlasitéjSim a
nejviditelnéjs$im kritikem Tomio Okamura z hnuti SPD. Okamura se v souvislosti s kvotami
vyjadfoval o ,,hrozici kolonizaci Evropy Afri¢any a muslimy” a upozorfioval na to, ze Ceska
republika by musela pfijmout az 150 tisic uprchlikii a nachazi se tedy v ,,reZimu ohrozeni”
(CTK 2018). ODS se s timto nazorovym proudem rovnéz shodovala, byt jeji zastupci nevolili
tak ostra slova, jako Tomio Okamura. Piedseda strany Petr Fiala se dlouhodob¢ vyjadioval
proti piijeti kvot v jakékoliv podobé a zaroven pocatkem letoSniho roku zduraznoval, Ze ,,se

nova azylova politika musi schvalovat pouze jednomysIn¢ a nesmi se do budoucna stavat, aby

byl néktery stat piehlasovan” (Euro.cz 2018).

ODS své jasné ne, pfijeti ptrerozdélovacich kvét pro uprchliky, zietelné deklarovala
VjiZz zminované brozuie ODS a migracni krize. V ném také dale podotykd, ze odmita
centralizaci azyloveé politiky na evropské trovni. Pokud by tato varianta pfece jenom nastala,

musi si Ceska republika vyjednat trvalou vyjimku v ramci Evropské unie (ODS 2017b).

Ve stejném duchu se vyjadfovali 1 zastupci ostatnich politickych stran, a to jak téch
tzv. tradi¢nich, tak téch, které fadime do kategorie populistickych radikalné pravicovych
stran. Vynechame-li extremni vyroky Martina Konvi¢ky ¢i Adama BartoSe, tak setrvaly
postoj po celou dobu jejich aktualnosti zastaval 1 tehdej$i ministr vnitra Milan Chovanec
z CSSD, ktery prohlasil, Ze ,,v systému kvot do zafi, kdy tento jednorazovy mechanismus ma
skongit, Ceska republika nebude dal aktivni”. V tomto s jeho nédzorem souhlasili i zastupci
opozice od TOP 09 pies KSCM az po Starosty a nezavislé, jejichz piedseda Petr Gazdik
konstatoval, Ze ,,Evropskd komise zatim s zddnym smysluplnym konceptem nepfisla”

(Nguyenova 2017).

Druhym charakteristickym rysem, ktery se ¢astecné propojuje s prvnim, je druh jistého

euroskepticismu, ktery se projevuje u Casti spoleCnosti a je pfizivovany 1 nékterymi
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vrcholnymi piedstaviteli eského statu. Zcela zietelna je rétorika zkoumanych zastupcu krajni

populistické pravice, kde se téma jako je referendum objevuje prakticky neustale.

Niz8i miru skepse, ale presto velmi patrné, vyjadiuji zastupci ODS. Petr Fiala
Vv jednom z rozhovort o vztahu k Evropské unii prohlasil, ze ,,ODS jsou sice euroskeptici, ale
zivot bez Evropské unie si nedokazou predstavit”. Naopak kladl diraz na posileni postaveni
Ceské republiky v ramci EU (Otto 2017). Tento lehce ambivalentni piistup je pro ob&anské
demokraty charakteristicky jiz od dob, kdy stran¢ vladl Vaclav Klaus.

S tim se poji i negativni postoj ODS k moznému piijeti eura. V tomto se shoduji se
vSemi populistickymi radikdln¢ pravicovymi stranami. Stejného nazoru jsou 1 dalsi
predstavitelé opozi¢nich stran, viz tieba hnuti ANO a nazorovy veleto¢ jejich ptredsedy
Andreje BabiSe, ktery se nejdiive stavél k pfijeti pozitivné, ale nyni zastdva nézor, ze ,,nechce
byt v eurozéné, protoze nehodld rucit za fecké dluhy ani italské banky”. Nicméné zde
nepanuje stejna shoda, jako tomu je u uprchlickych kvot. Opa¢ného nazoru je napiiklad druha
nejsilnéjsi pravicova strana TOP 09, ktera sviij postoj nc¢kolikrat deklarovala usty predsedy
Miroslava Kalouska, ktery prohlasil: ,,Za TOP 09 chceme byt v rychlejsi ¢asti Evropy,
s pomalymi se nebude nikdo bavit.” (CT24 2017b).

Tfetim a poslednim tématem, které se pii vyhledavani pojma ,,muslim” a ,islam”
Casto objevovalo, byla politickd korektnost a jeji hranice. Typickym ptikladem muze byt

odpovéd’ Petra Fialy z ODS na otazku role islamu v Evropé:

,O problému isldamu v Evropé musime oteviené¢ mluvit. Politicka
korektnost nam cCasto svazuje jazyk, ale kdyZ o tomto tématu nebudeme
diskutovat v demokratickych stranach, stane se tématem pro extremisty a
pferoste ndm pies hlavu. Nebojme se jasné fict, co vime ze zkuSenosti
zépadnich demokracii: multikulturalismus selhal, vlastn¢ byla to spiSe jen

iluze” (Fiala 2015: 250).

Tomio Okamura v tomto spojil obé dvé piedchozi témata dohromady, kdyz podotkl, Ze

,hekonecna politickd korektnost znamena konec Evropy, tak jak ji zndme. A ja fikdm — co
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nejrychleji pry¢ z Evropské unie” (Okamura 2017). Zajimavé se k tématu naopak vyjadfil
¢len hnuti ANO Robert Pelikan. Dle jeho nazoru:

,»Je u nds vysmivana politicka korektnost, pokud se nedostane do absurdnich
poloh, velmi dulezitd. Protoze politickd korektnost neni nic jiného nez
slusné vychovani a to, aby cClovék nezobecnoval nckteré véci takovym

zpusobem, ze by se dotkl lidi, ktefi si to nezaslouzi” (Makova 2018).

Vsechna zminénd tfi témata rdmovala debatu o isldmu a muslimech v Ceském
vefejném prostoru. Zaroven je tieba podotknout, Ze se prolinaji zaroven 1 mezi sebou a jista

navaznost je poji dohromady se zkoumanymi terminy.
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Z.aveér

Téma islamu a muslimtl v Ceské republice a sou¢asna migraéni krize se izce prolinaji
1 ve stranickych programech. Zajimavé je, ze — na rozdil od zemi Zapadu a naptiklad
Némecka — neni islamofobni postoj doménou jen stran pravicovych a populistickych stran
radikalni pravice, ale také levicové cCasti spektra. Levice v ¢eském prostiedi zaujala

wewvr

radikalnéjsi protiimigraéni postoj.

Vyjma zachyceni vyvoje islamofobnich tendenci na ¢eské politické scéné byla hlavni
otazkou proména ODS a jeji piipadné ptiblizovani ke krajni pravici. Vysledkem je, ze ODS
jako pravicova konzervativni strana, pouziva podobnou rétoriku jiz od 90. let. Véclav Klaus,
historicky nejvyznamnéjsi postava partaje, jako zndmy kritik multikulturalismu se vyjadioval
k islamu a imigraci pomérné jasné, a to jiz na pielomu tisicileti. Postupem ¢asu navic stale
intenzivnéji. U dalSich predsedt se nejednalo o stéZejni téma, nicméné s nastupem Petra Fialy
a pod tihou soudobé migracni krize se ODS opétovné k podobnym vyraznym postojim
navraci. Zaroven si v8ak strana zachovéva svoji tvaf a neposouva se, dle mého nézoru, vice
napravo. To lze vidét na vyjadrenich Petra Fialy, které jsou sice obcCas ostra, ale zachovavaji
si jistou hranici a dekorum. V tom je nejvétsi rozdil proti pfedsedim vsech stran, které jsem
zahrnul do populistické radikdlni pravicové stranické rodiny. Jeden z hlavnich ryst této
skupiny je nacionalismus, na ktery kladou zvlaStni diraz. VSechny strany jsou postavené na
jednom charismatickém a v médiich viditelném vidci, s kterym si je voli¢i primarné spojuji.
Jak psal Cas Mudde, existuje pohled, Ze tyto nové strany ovliviiuji ty tradicni pravicové
partaje. AvSak domnivam se, Ze v pfipadé ODS tento ptedpoklad nedoSel naplnéni. Byt i
uvniti strany se objevuji takové tendence, jmenujme namatkou postoje a vyroky Jany
Cernochové ¢ Vaclava Klause ml. Na zakladé nich néktefi autofi hovofili o hnédnuti ODS,

ale stale se jedna o mensSinovy prvek ve strané, ktery nema takovou medialni silu.

Také mezi dvéma nejsilnéjSimi pravicovymi stranami, ODS a TOP 09, lze nalézt
odli$nosti. Zatimco TOP 09 usty svého ptedsedy Miroslava Kalouska vystupuje mnohem
smiflivéji a liberdlngji, tak ODS, at’ uz se jedna o jeji programatiku, tak i o vyjadreni pfedsedy
Petra Fialy, ktery je mnohem nekompromisnéjsi a konzervativnéj$i. Ackoliv se ob& strany
hlasi  k liberalné-konzervativnimu proudu, tak daleko konzervativnéjsi, respektive
rezervovangjsi, je ODS, pfinejmenSim co se tyCe témat, k nimz patii isldm a migracni krize.
V nékterych tématech se programatika ODS prolind i1 se stranami zafazenych do kategorie

populistické radikalni pravice. Symbolickym pro ceské prosttedi bylo po dlouhou dobu
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odmitani uprchlickych kvét ze strany EU, to vSak bylo typické i1 pro dalsi parlamentni partaje.
ODS poji s témito stranami také skepse k fungovani Evropské unie. Euroskepticismus je ale
pros stranu typicky dlouhou, coz jsme mohli vidét na piikladech z prohlaSeni Vaclava Klause,
které pronasel jiz pred lety. Dalsi predsedové ODS tento smér viceméné ctili také. I soucasny
Petr Fiala ¢asto v souvislosti s islamem a uprchlickou krizi hovofil o nefungujicim systému
Bruselu a kritizoval jeho pfistup k soudobému problému. Zaroven je ovSem nutno
podotknout, Ze jeho vyjadieni nespliuji tolik charakteristik islamofobniho jednéni, jako u
pfedsedu zbylych zkoumanych stran. Vyroky panu Okamury, Konvi¢ky ¢i Vandase se

pohybovaly v jiné dimenzi a nékteré dokonce vySetiovala i policie.

Vzestup islamofobniho diskurzu koneckonct dokresluje obdobi vzniku ¢i programova
transformace populistickych, radikéalnich a extremistickych hnuti po roce 2010 a piedevsim
od obdobi migracni krize v letech 2014-2015. Svornym rysem téchto stran je nestabilita a
Casté zmény ve vedeni stran, které vyustily v odchody lidr, ptfeskupovéani ¢ésti ¢lenské
zékladny ¢i fragmetaci politickych anebo ve vznik stran novych subjektii. Pro tento typ
stranictvi je povétSinou dilezita role lidra, coz po urCitou dobu a s nestejnymi vysledky
dokazali naplnit Tomio Okamura a Martin Konvicka. Pies vSechny ostré vyroky a
programova prohlaseni, ktera se vyrazné€ nelisi od postoji vétSiny vetejnosti, vSak tyto strany
dlouho zadny vyrazny vysledek na ¢eské politické scéné nezaznamenaly. Zména nastala aZ po
poslednich parlamentnich volbach, kdy Okamurova strana SPD zaznamenala do té doby
bezprecedentni ispéch. Zde to mizeme vysvétlit i za pomoci Muddeho teorie charismatu a
schopnosti vést stranu. To se na Okamutové piikladu ndzorné projevio. I piesto, Ze u Casti
spolecnosti 1ze pozorovat rostouci sympatie s témito stranami, tak stale lze konstatovat, Ze 1
kdyz je islamofobni diskurz patrny i u ,tradi€nich® politickych stran nalevo i napravo
politického spektra a castecné 1 uprostied, tak zatim nedosahuji takového vyznamu, Ze by se
dalo hovofit o totdlni programové proméné Ceské stranické politiky, pfinejmensim ne co se

tyce islamofobniho diskurzu.

Podivame-li se na vysledek na konkrétni ¢asti stranického spektra, tak u komunistt je
ziejma navaznost na ptredchozi vymezovani se vici sudetonémeckym (i jen potencidlnim)
narokiim v Ceské republice. U socialni demokracie zaujme pestra nazorova $kala, ktera
ovSem kontrastuje s nedavnymi zménami ve vedeni strany, kdy byl na zaklad€ nepiiznivych
prizkuml vetejného minéni ,,sesazen” z Cela strany vic¢i uprchlickému tématu umirnény
premiér Sobotka, byt i on byl konstantni v nelstupnosti pii pfijiméni povinnych kvot

prosazovanych EU.
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Sttedova KDU-CSL dle vydanych prohlaseni i vyjadieni svého predsedy Bélobradka
varuje pred $ifenim islamu, ale zaroven v souvislosti s migracni krizi upozornovala na nutnost
pomoci lidem, ktefi se nachazeji v nouzi. S ohledem na voli¢skou zakladnu ale lidovci
zduraziuji pti kazdé piilezitosti nutnost zachovani tradi¢nich evropskych hodnot, mezi které
islam nepatii. Naopak hnuti ANO reprezentované predevsim Andrejem BabiSem se da ptifadit
k populistickému sméru. Babi$ odmital a nadale odmita jakékoliv ptijimani uprchlikd. Jeho
vyroky jsou v tomto ohledu velmi konzistentni, i kdyz se nejcastéji vyjadiuje k migrantim a

nikoliv k islamu.

Nicméné vyvoj na tomto poli, a to predevSim krajni pravice, se v Evropé v posledni
dobé méni. Mizeme zde vidét urcité tendence K radikalizaci, coz mize mit postupem casu
dopady i na situaci v Ceské republice. Vyzkum populistickych radikalnich pravicovych stran
a vibec tohoto typu stranické rodiny tak zlstane pravdépodobné jesté nckolik dalSich let

interesantnim vyzkumnym polem, které bude ¢im dal vice politology ptitahovat.
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Resumé

My diploma thesis deals with Islamophobia in the Czech Republic. | focused
especially on survey of progmatics and statements of ODS leaders and other movements, that
delimit again Islam and nowadays migration crisis. The movements are “Martin Konvicka a
jeho strany”, “Usvit — Narodni koalice”, “Dé&lnicka strana socialni spravedlnosti”, ”Svoboda
a pfimé demokracie”. By ODS party I also compared statements of current leader Petr Fiala

and previous leaders and | tried to find parallels and deviations in the party direction.

The aim is, that ODS as a right-wing conservative party uses a similar rhetoric since
90’s. Vaclav Klaus, as a known critic of multiculturalism, commented on Islamism quite
often. For following leaders of the party, Islamism was not one of the main topics,
nevertheless with Petr Fiala’s entry and below migration crisis’ weight, ODS returns back to
the similar attitudes. To be exact, ODS has not left the attitudes during its whole existence,
they are only more evident now, especially thanks to the person of Petr Fiala. Simultaneously,
the party keeps still its face and in my opinion it does not move more to the right direction. By
comparison with other four parties’ program and their leaders’ statements, can be said, that all
of them fulfil a category of populist radical right-wing party, that was introduced by Cas
Mudde. One of the main features of this group is nationalism, on that they especially put

emphasis.

Contrarily, some of the party leaders’ Okamura, Konvicka and Vandas statements
have unequivocally an Islam-phobia character and they move around the law’s border. In this
case, the statements of ODS members are significantly more moderate. And this is the same
with their program. We can so clearly characterize Islam-phobia in the Czech politics. Now it
deals with parties that have not potential for more significant vote result and transfer of their

words and treats to praxis.
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