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Kvalifika¢ni prace kolegyné Simlové se zabyva velmi zajimavym tématem, a sice problematikou
levactvi a laterality $ifeji se zfetelem na 1. stuperi ZS. Cilem prace bylo zmapovat levactvi, zastoupeni
levak ve tfidé, podminky pro né, potize pfi psani levou rukou, zptisob a uchop psaciho nacini, polohu
téla pti psani a problematiku preucovani levak( na pravaky. Vytceny cil diplomové préace byl spinén.

V teoretickych kapitolach se diplomantka zabyva historii levactvi od pravéku, zde upozoriuji na
protifeceni si na s. 16, kde je uvedeno, Ze v pravéku byl pomér mezi pravaky a levaky témér vyrovnany,
ale v Uvodni kapitole se toto zpresfiuje na pomér 2 : 1 ve prospéch pravakd. Nasleduji rlizné teorie
vysvétlujici preferenci pravé ruky, napf. slunecni teorie, bojova teorie, teorie o pramatce. K podobnym
vykladlm se diplomantka ale zbyte¢né vraci na s. 17n, coZ plisobi nesourodé. Informace o tom, Ze se
snubni prsten nosi na levé ruce, by bylo dobré doplnit, Ze je to spiSe otazka kulturni neZ biologicka,
protoZe napf. v Polsku nebo Rusku se snubni prsten nosi na pravé ruce, v Rusku pak prsten na levé ruce
znaciv pripadé obcana Ruské federace, Ze je dotyény rozvedeny. Leva strana byla tabuizovana i v jazyce,
o ¢emZ svédci nahrazeni pdvodniho latinského vyrazu laevus vyrazem sinister. Viyklad latinského slova
lateralita v autorciné podani je trochu zavadéjici: pojem nevznikl ze dvou variant ,/latus nebo lateris”,
ale lateris je genitiv od nominativu /latus ve vyznamu strana, bok, od genitivu lateris se vyclefiuje kmen
later- a zného pak dalsi derivaty, napt. lateralis Cili laterdlni, lateralita. V dalSich kapitolach se
diplomantka zabyva diagnostikou laterality, metodikou/metodikami psani levou rukou, druhy tUchopu
psaciho nacini.

Vlastni pfinos diplomantcin k tématu spatfuji v praktické ¢asti, ktera spocivala v pozorovani
levak( na ZS Kaznéjov a v rozhovorech s uéiteli v danych t¥idach.

Prace by potfebovala po jazykové a pravopisné strance korekturu: preklepy, napf. nevdze >
nevdZe se (s. 13), od dva roky > o dva roky (s. 16), Orientacni > orientacni (s. 22), 20: stoleti > 20. stoleti
(s. 30), psi psani > pri psani (s. 52); logicky lapsus, napt. pfi ndvratu k pravorukosti > levorukosti (s. 32);
psani velkych a malych pismen, napt. Antika > antika (s. 4), Antickd Sparta > antickd Sparta (s. 9), MUDR.
> MUDr. (s. 6); chybné tvaroslovi, napf. rozliSoval do trech typt > tii (s. 13), u Zdkd, jenZ se seznamuji
s pismem, vznikne > jiZ (s. 35), tyto pera > tato pera (s. 49); psani interpunkce, napf. Ndzor, Ze ukazovdni
levé ruky béhem jidla, je nevhodné pretrvd dodnes > nevhodné, pretrva (s. 5), uvddéji Ze > uvadéji, Ze
(s. 16), jde nikoliv [...] ale > jde nikoliv, ale (s. 19), bud nebo > bud, nebo (s. 53), Zdci, ktefi pisi levou
rukou se déli > rukou, se déli (s. 64) a mnoho podobnych; chyby v psani pomlcek misto spojovnik( atd.

Prace vyhovuje narokim na diplomovou praci po stylistické strance, diplomantka funkcéné
cituje, je sezndmena se starsSi i novéjsi odbornou literaturou na dané téma. Zejména prakticka ¢ast
diplomové prace je pfinosem do problematiky laterality u 7ak( 1. stupné ZS. Kvdli jazykovym a
pravopisnym preslaptim vsak musim praci ohodnotit ,jen” jako velmi dobrou.
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