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Oralni historie v biografickém a tematickém vy-
zkumu: dva idealné-typické vyzkumné pristupy
a jejich specifika / Oral history in biographical
and thematic research: two ideal-typical research
approaches and their specificities

Jana Wohlmuth Markupova

Abstrakt

Tento ¢lanek se pokousi pojmenovat a charakterizovat to, co nazyva dvéma
idealné-typickymi piistupy v oralné historickych vyzkumech, tedy vyzkum bio-
graficky a tematicky. Po prvotnim rozliSeni je text dale komparuje, a to v né-
kolika oblastech: od samotného vybéru tématu po vybér a osloveni naratort az
po dojednani spoluprace, nataceni a zpracovani potizenych oraln¢ historickych
rozhovoril. Snazi se pfitom vystihnout specifika kazdého z nich jakoz i upozornit
na mozna rizika, ktera s sebou nesou.

Abstract

This article attempts to differentiate and characterize the two ideal-typical ap-
proaches in oral history research: biographical and thematic. After an initial dis-
tinction, the text compares them in several areas: from the choice of the topic to
the selection and approaching of narrators, to the negotiation of collaborations,
to the recording, analyzing, and interpreting of the conducted oral history inter-
views. In doing so, it seeks to capture the specifics of each of these and highlight
the possible risks they entail.

Klic¢ova slova: Oralni historie; biograficky pfistup; tematicky piistup; kompara-
tivni perspektiva.

Keywords: Oral history; biographical approach; thematic approach; comparati-
ve perspective.
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Uvod

Kdyz Alistair Thomson v roce 2007 ve svém ¢lanku v The Oral History Re-
view pojmenoval Ctyfi paradigmatické zlomy v oralni historii,' stanovil tim
na dlouhou dobu dopfedu, jak se budou mnozi oralni historikové a histori¢ky
(dale jen oralni historici) vztahovat ke svému vyzkumu. Hlavni délici linii se
pritom stal pfechod mezi pozitivistickym a post-pozitivistickym paradigma-
tem, ktery, velmi zjednoduSen¢ fec¢eno, oznacuje, zda se snazime v ziskanych
pramenech (oralng historickych rozhovorech) zjistit, jak se popisovand uddlost
skutecne stala, anebo zda nam ptjde o néco jiné¢ho — tieba o desifrovani kon-
strukce vyznamu ¢i narativnich strategii ve vypravéni nasich naratort a nara-
torek (dale jen naratofi). Tento pro Thomsona druhy paradigmaticky pielom se
da snad s jistou opatrnosti pfirovnat k rozdilu mezi ontologickym na jedné stra-
né a mentalistickym a lingvistickym paradigmatem historickych véd na strané
druhé, jak je definoval Milo§ Havelka.? Nicméné kromé¢ toho, jak s oralné his-
torickymi prameny pracujeme, muze byt piinosné téz rozliseni, jaké vyzkumné
perspektivy se mohou v oralni historii setkavat, a to bez ohledu na to, bude-li
s prameny, které z nich vzejdou, poté nakladano spiSe pozitivisticky — fakto-
graficky, ¢i post-pozitivisticky — interpretativng.

ree
1

Jakousi dvoji linii pfitom naznacila dnes jiz v ¢eském prostiedi témér ,,tradicn
definice oralni historie od Miroslava Vaiika a Pavla Miickeho, podle nichz se jedna
o0 postupy, ,,[...] jejichZ prostfednictvim se badatel v oblasti humanitnich a spole-
¢enskych véd dobira novych poznatk, a to na zakladé tistniho sdéleni osob, jez
byly Gcastniky ¢i sveédky urcité udalosti, procesu nebo doby, které badatel zkouma,
nebo osob, jejichz individualni prozitky, postoje a ndzory mohou obohatit badate-
lovo pozndni o nich samych, piipadné o zkoumaném problému obecné.“® JiZ tato
definice implicitné ptedpoklada dvoji vyzkumnou perspektivu: pohled zaméfeny
na udalost nebo problém a pohled zaméfeny na historického aktéra samotného.*

' THOMSON, Alistair. Four Paradigm Transformations in Oral History, The Oral History Review,
vol. 34, no. 1, 2007, s. 49-70.

2 HAVELKA, Milos. Co mize znamenat "filozofie" v tzv. ,,filozofii d&jin", Déjiny-teorie-kritika,
vol. 1, no. 2, prosinec 2004, s. 191-211.

3 VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Tret{ strana trojiihelniku: teorie a praxe ordlni historie.
Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2022, s. 18. Kurzivou vyznacila autorka prace.
4 Historicky aktér je zde minén v historicko-antropologickém pojeti. Zpracovani jeho zivotni his-
torie se proto snazi zejména ,,rekonstruovat pohled samotnych jednajicich (native’s point of view)*
pii védomi vyznamu dalSich okolnich vlivu. Cilem je tedy perspektiva emicka, aktérska, bez ohledu
na jeji obtizné dosazeni. HORSKY, Jan. Historicky aktér. In: STORCHOVA, Lucie a kol. Koncepty
a déjiny: promény pojmii v soucasné historické védé. Praha: Scriptorium, 2014, s. 98—101. Stranou
pritom prozatim ponechavam teoretické otdzky spojené s ne/dostupnosti ,,vnitiniho svéta aktéra®,
problematickou piedstavou o celistvosti aktérova ja po dobu riznych fazi jeho zivota ¢i vlivu, ktery
tato pfedstava ma na formovani Zivotniho pfib&hu vypravéného prostiednictvim oralné historickych
rozhovortl. HORSKY, Jan. Historicky aktér, s. 96. BOURDIEU, Pierre. The Biographical Illusion.
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Pro ucely tohoto textu si nicméné dovolim oznaceni jiné, a sice oralné historic-
ky vyzkum tematicky a biograficky.

Je pritom pozoruhodné, Ze byt se s touto dichotomii setkavame jiz na roviné
zékladni definice, nejen citovana Treti strana trojuhelniku, ale 1 dal$i domaci ¢i
zahrani¢ni texty, které maji za cil seznamit s metodologii oralni historie, dale
rozpracovavaji pouze pfistup prvni, tematicky, ¢imz jen podtrhuji, Ze se jedna
o pristup majoritni, nikoli v8ak jediny.® Snaha o zohlednéni a porovnani jich
obou jakoz i pojmenovani specifickych rysti kazdého z nich je hlavnim cilem
tohoto textu.®

RozliSeni tematického a biografického pristupu v oralni historii

Jiz vyse jsem ptitom uvedla néco, co si zaslouzi vysvétleni. Cozpak se vSechny
oralné historické vyzkumy nevénuji jednotlivym aktérim a nezaujimaji tak ¢i
onak biografickou perspektivu? Ve spolecenskych a humanitnich védach — a tedy
i v oralni historii, kterda mnohdy stoji na pomezi vice disciplin — se obcas setka-
vame s konfuzi pojmi, nebot’ totozné terminy jako tieba biograficky pristup ¢i
biograficky obrat maji v riizném prostiedi riizny vyznam. Zivotopisné ¢i auto/
biografické vypravéni nebo Zivotni pfib&h jsou ostatné jednémi ze zdkladnich
forem rozhovoru v oralni historii bez ohledu na to, zda jsou uskute¢iovany v te-
matickém ¢i biografickém pfistupu. Vyrazné je to naptiklad v pifipadé sociolo-
gie, respektive biografické sociologie, ktera se zaméiuje na komplexni studium
zivotopisnych vypravéni, osobnich dokumentd, kohortni studie ¢i Gzeji vidéno
zkratka na kvalitativni studium zivotopisnych materiali.” I tzv. biograficky ob-
rat v sociologii proto znamend néco jiného nez v historickych védach a ,,[...]
neznamena, ze by sociologové zacali psat zivotopisy, nybrz Ze do svych analyz

In: HEMECKER, Wilhelm — SAUNDERS, Edward. Biography in Theory. Germany: Walter de
Gruyter,2017,s.210-216. ABRAMS, Lynn. Oral history theory. London: Routledge, Taylor & Fran-
cis Group, 2016, s. 33—-53. Pro oznaceni historického aktéra ve vyse uvedeném smyslu jsou zde téz
synonymn¢ pouzivany vyrazy jako jednotlivec ¢i osobnost.

5 Viz napi. RITCHIE, Donald A. Doing oral history: a practical guide. Oxford: Oxford University
Press, 2003. THOMPSON, Paul - BORNAT, Joanna. The voice of the past: oral history. New York:
Oxford University Press, 2017. Vyjimkou je zejména Valerie Raleigh Yow, o niz bude fe¢ dale.
YOW, Valerie Raleigh. Recording oral history: a guide for the humanities and social sciences.
Walnut Creek, CA: AltaMira Press, 2005.

¢ Povazuji za dulezité zminit, ze mam zkuSenost s obéma oralné historickymi vyzkumnymi pfi-
stupy, ackoli inklinuji spise k tomu biografickému. Viz zejména WOHLMUTH MARKUPOVA,
Jana. Ivan M. Havel: od Puzuka k Sakatekovi (1938—1989). Praha: Univerzita Karlova, naklada-
telstvi Karolinum, 2017. Navrzenému rozliSeni jsem se jiz ¢aste¢né vénovala ve své diplomové
praci: MARKUPOVA, Jana. "Co je to Ja? Ivan Havel? To je jméno, to nejsem jd." Biografie Ivana
M. Havla. Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova, Fakulta humanitnich studii, 2014, s. 15-20.

7 KONOPASEK, Zdengk. Sociologie biograficka. Sociologicka encyklopedie. [Online] Dostupné
z URL: < https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Sociologie biograficka > [Cit. 2024-05-17]
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zahrnuji perspektivu aktérii a jejich zkuSenost s danymi strukturami ¢i jevy.«®
Podobné i pro nékteré oralni historiky, ktefi pfistupuji k biografickému vyzkumu
naptiklad z etnologického sméru, muze ,biograficka metoda* znamenat spise
prostiedek k vyzkumu konkrétniho tématu nez snahu o zpracovani historické
prace o jednom Elovéku.®

Za ucelem vyjasnéni téchto pojmu si proto dovolim hned v ivodu upfesnit,
ze tento text se bude terminologicky i konceptualné pohybovat v oblasti histo-
rickych véd. Biografickym pfistupem v oralni historii je zde proto minén takovy
odborné kvalifikovany historicky vyzkum, ktery se za vyuziti (obvykle nejen)
metody ordln€ historickych rozhovor s hlavnim subjektem prace zamétuje
na zivot vybraného aktéra v historické perspektive.!® V jeho stiedu stoji zajem
o konkrétniho ¢loveka, ktery sam svou osobni historii implicitné stanovi, jakych
témat, oblasti, udalosti ¢i dalsich lidi se bude dany vyzkum tykat. V tematickém
vyzkumu je tato perspektiva obracena a je jim minén pfistup, v jehoZ centru stoji
zajem o né&jaké konkrétni téma — udalost, oblast, skupinu, aktivitu —, které stano-
vi, s jakymi naratory bude zahodno hovofit (viz obrazek ¢. 1)."

8 SIXTA, Vaclav. Moznosti historické biografie: teorie biografie a historicka véda. Praha: Filozo-
ficka fakulta Univerzity Karlovy, 2023, s. 24. O propojeni oralni historie a biografie ¢i biografické-
ho pfistupu pojednavaji mnohé texty, které vSak biograficky ptistup definuji spolecenskoveédné ¢i
konkrétnéji sociologicky. Blize viz napf. GALEZIOWSKI, Jakub. Oral History and Biographical
Method. Common Framework and Distinctions Resulting from Different Research Perspectives,
Przeglad Socjologii Jakosciowej, vol. 15, no. 2, May 2019, s. 76-103. GALEZIOWSKI, Jakub —
KAZMIERSKA, Kaja. Together or apart? Doing biographical research and oral history in an in-
terdisciplinary context, Current Sociology, vol. 71, no. 4, July 2023, s. 627-643.

9 Viz napt. NOSKOVA, Jana. Biografickd metoda a metoda ordlni historie: na prikladu vyzkumu kaz-
dodenniho Zivota v socialismu. Brno: Etnologicky ustav AV CR Praha — pracovisté Brno, 2014, s. 46.

1% Srv. s obecnou charakteristikou biografického vyzkumu: RENDERS, Hans. The Biographical
Method. In: RENDERS, Hans — DE HA AN, Binne. Theoretical discussions of biography: appro-
aches from history, microhistory and life writing. Leiden, The Netherlands: Brill,2014,s.222-226.

' Vyrazy ,,biograficky piistup v oralni historii®, respektive ,,tematicky“ a ,,biograficky*, respek-
tive ,,tematicky oraln¢ historicky vyzkum® jsou v tomto textu nahlizeny jako synonyma. Blizké
biograﬁckému typu vyzkumu mohou byt vyzkumy rodinné historie které jsou sice co do pojmeno—
nim pracovala také Valerie Raleigh Yow ktera rozlisovala oralné historické vyzkumy komunitni,
rodinné a biografické, avSak nikoli v takto explicitné komparativni rovin€¢. YOW, Valerie Raleigh.
Recording oral history: a guide for the humanities and social sciences, s. 188-274. V piipadé
rodinné perspektivy je vSak zapotfebi opét zminit dvé implicitni varianty, a sice vyzkum rodinné
paméti a rodinné historie. Zatimco prvni se zaméfuje spise na fungovani paméti v ramei riznych
rodin a ma velice blizko napt. k pamétovym studiim, druha by byla blize biografickému vyzkumu
v ramci historickych véd a znamenala by zpracovanl osobnich historif konkrétnich jedincd, které
poji dohromady rodinné vazby. Pro prvni v rdmci oralni historie viz napf. SVARICKOVA SLA-
BAKOVA, Radmila — SOBOTKOVA, Irena. Rodina a jeji pamét v nds ve svétle tiigeneracnich
vypravéni. Praha: Stanislav Juhanak - Triton, 2018. Pro biograficky pfistup v oralni historii 1ze
vyuzit také terminologii, kterou pfedstavil napfiklad David King Dunaway ¢i David J. Mitchell.
Obecné feceno rozlisuje Mitchell prace, které vyuzivaji nejen oralné historické rozhovory, ale téz
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V tematickém vyzkumu se tak mizeme zaméfit na riznoroda, zpravidla néjak
mistné a casové vymezena témata: napiiklad na vysokoskolaky, ktefi se zapojili
do pribéhu sametové revoluce, hudebniky, ktefi se vénuji historicky poucené
interpretaci staré hudby, nebo distojniky Ceskoslovenské lidové armady, respek-
tive na vyzkum jejich kolektivni paméti.'? Ve vSech ptipadech miZzeme s nara-
tory vést jak Zivotopisné vypravéni, zaméfené na cely jejich Zivot, tak tematické
polo-strukturované interview, které bude prvni rozhovor rozvijet a dale se zamé-
fovat zejména na to, pro¢ jsme naratory vlastné pivodné oslovili, tedy na nase
vyzkumné téma. Ackoli k tomu nebudou naratofi vedeni, mnohdy budou mit
i oni jiz v prvnim rozhovoru snahu vypravéet zejména o tom, co nas bude zajimat
nejvice, tedy napiiklad o jejich zapojeni do protestl ¢i uméleckém, respektive
profesnim zivoté, zatimco témata ostatni budou mit tendenci spiSe umensovat ¢i
podfizovat tématu zkoumanému. Stejné tak i badatel, ktery bude se ziskanymi
prameny dale pracovat, bere sice obvykle v potaz kontext celého naratorova zi-
vota, jeho biografii, ale ve své zaverecné praci z vyzkumu rozpracovava nejvice
to, co rozhovory vypovédély o zkoumaném tématu samotném — na pozadi kon-
krétniho zivotniho ptib&hu.

I v biografickém pfistupu mizeme pfti oraln€ historickém vyzkumu vyuzit
ob¢ formy vedeni rozhovorli, ovSem nejenze se mize liit jejich obvykla po-
sloupnost a pocet, ale téz obsah. Pouceny tazatel ¢i tazatelka (dale jen tazatel)
by samoziejmé jesté pred oslovenim hlavniho naratora, o jehoz zivoté ma cela
prace pojednavat, mél byt seznamen s tim, ¢emu se v zivoté vénoval ¢i vénuje. '
Velice Casto se ale o tom, jaka prostiedi, udalosti, zazitky a dal$i osoby hraly

dalsi historické prameny (zejména pisemné archivni), a biografie, které jsou zalozeny vylu¢né na
oralni historii, které nazyva oralni biografii (,,oral biography*). MITCHELL, David J. ‘Living Do-
cuments’: Oral History and Biography, Biography, vol. 3, no. 4, 1980, s. 292. David King Dunaway
dale déli oralni biografii na biografii zalozenou primarné na oralné historickych pramenech (,,the
orally sourced biography*), na sbirku vzpominek na jednu osobnost (,,group memoir*) a na oralni
memoary (,,oral memoir*). DUNAWAY, David King. The Oral Biography, Biography, vol. 14, no.
3, 1991, s. 256-257. V pojeti historickych véd miizeme posledni dva typy vnimat spise jako edito-
vané prameny, prvni typ jako vysledek vyzkumu zalozeného primarné na oralni historii. Dunaway
téz navrhuje déleni biografii podle historickych obdobi, v jejichz ramci se biograficky vyzkum
nachazi. Cleni je tak na historickou biografii (,,historical biography*), ktera se vénuje aktérim ze
star§ich nez soudobych d¢&jin, dale na ,,opozdénou‘ ¢i ,,odlozenou” biografii (,,after-the-fact bio-
graphy*), ktera je psana 5-50 let po smrti zkoumané osobnosti, a na soudobou biografii, ktera se
vénuje cloveku, ktery stale zije. DUNAWAY, David King. The Oral Biography, s. 257.

12 Srv. napt. s VANEK, Miroslav a kol. Sto studentskych revoluci: studenti v obdobi pddu ko-
munismu — Zivotopisnd vypraveni. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2019.
VACEK, Piemysl. Barokdri: historicky poucend interpretace staré hudby v Cesku ocima jejich ak-
térit. Dolni Biezany: Scriptorium, 2021. HLAVACEK, Jifi. Vzestup a pad CSLA? Vojenskd profese
v kolektivni paméti diistojnického sboru: (1960—1970). Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi
Karolinum, 2019.

13 Hlavnim naratorem je v tomto ¢lanku minén kli¢ovy narator v biografickém vyzkumu, o némz
je vyzkum zpracovavan a s nimz jsou zaroven nataceny oraln¢ historické rozhovory.

64



MEMO 2024/1

v jeho zivoté dilezitou roli, dozvida az béhem nataceni. Tato témata se tedy ne-
stavaji cilem, ale teprve prostfedkem k porozuméni danému historickému akté-
rovi. Tento ptiklad odkazuje k epistemologickym rozdilim mezi obéma pfistupy,
které mtizeme spatfit jiz v prvnich vyzkumnych krocich.

eow

Planovani projektu, zajisténi finan¢ni podpory a osloveni

Stejné jako v pfipad¢ inklinace k uréitému paradigmatu historickych véd, jak
je charakterizoval Milo§ Havelka, je nejspiSe i vybér naseho pfistupu k vyzku-
mu zalezitosti nikoli ,,argumentativni, nybrz spiSe kulturni nebo mentalni.“'* Je
napftiklad mozné, ze urcitou roli bude hrat nase hodnotové zazemi ¢i implicitni
predporozuméni tomu, ¢im se ktery pfistup vyznacuje. Biografické prace byva-
ji obvykle spojovany zejména se zamétfenim na takzvané vyznamné osobnosti,
elity.!® Tematické vyzkumy jsou mozna v tomto smyslu pestiejsi a spise s nimi
jsou spojeny i vyzkumy neprivilegovanych vrstev spolec¢nosti, které snad 1épe
zvyraziuji demokratiza¢ni potencial oralni historie. Zaroven se ale nejedna o tak
obtizné slucitelné poly, aby nebylo mozné béhem rtiznych vyzkumu volit rizné
perspektivy. Obé s sebou vsak nesou potiebu umét si odpoveédéet na otazku, proc
zrovna ja chci zkoumat prave toto téma, nebo se vénovat zivotu tohoto konkrét-
niho aktéra. Nutnost badatelské reflexe neni v historickych védach ani piimo
v oralni historii véci novou,'® pfesto se vSak odpovédi na tuto otdzku budou
nejspise rznit.

V tematickém vyzkumu totiz velice ¢asto vychazime z toho, k jakému pro-
stiedi sami jako oralni historikové mame blizko — at’ jiz zkouméame oblast, kterou
dobfe zname, udélost, kterou povazujeme za dilezitou, ¢i se jedna o téma, které
je blizké naptiklad ¢lentiim nasi vlastni rodiny a pfenesené i nam. Se svou vlastni
pozicionalitou vSak budeme moci relativné dobfe pracovat, nebot’ jistym korek-
tivem nam mohou byt jiz rdzni naratofi, s nimiz budeme ve vyzkumu hovofit.
I kdybychom se méli zamétovat na prostiedi, v némz jsme insidery, existuji rtiz-
né zpisoby, jak si alespon néjaky odstup udrzet.

V biografickém vyzkumu se tato blizkost projevuje taktéz. Bylo by ostatné
obtizné predstavitelné, ze by si néjaky badatel zvolil vyzkum o osobnosti, ktera
by ho nikterak nezajimala ¢i k niz by nemél zadny vztah jesté pred jeho zaha-
jenim. Prave tento apriorni pfedpoklad je vSak nutné reflektovat a od pocatku
si byt dobie védom toho, pro¢ zrovna ja chci psat biografickou praci o tomto
¢loveku, jelikoz na rozdil od tematického pfistupu v takovémto piipad€é neni
snadné ziskat odstup — naopak ten se postupem Casu muze spiSe zmensovat.

4 HAVELKA, Milo$. Co miiZze znamenat "filozofie" v tzv. ,.filozofii déjin", s. 199.

15 Ackoli to neni podminkou, jak se pokusim dokazat dale na pracich Theodora Rosengartena
a Daniela Jamese.

1*THOMSON, Alistair. Four Paradigm Transformations in Oral History, s. 61-62.
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Chci o tomto ¢loveéku psat proto, Ze jej povazuji za vyjimeéného, zneuznaného,
zapomenutého, ¢i naopak za precenovaného a nepravem oslavovaného? At se
jiz jedna o prvni ¢i druhy pfipad, domnivam se, ze psani hagiografie nebo hano-
pisu nema byt cilem historického vyzkumu, a z toho divodu by se bylo lepsi ta-
kovéto vychozi pozici vyhnout. Mnohem piinosnéjsi a astéjsi je naopak pozice
spiSe pozitivniho vztahu a zajmu o danou osobu, ale bez pfehnané emocionalni
vazby a s reflektovanymi hodnotovymi shodami ¢i naopak neshodami.

Po vyjasnéni prvotni motivace se vyzkumu vénovat, zevrubné resersi dosa-
vadniho zpracovani a formulaci vyzkumnych otazek ptichazi obvykle na fadu
rozplanovani finan¢niho zajisténi vyzkumu. Nejedna-li se o praci kvalifikacni,
je tento krok takika nemozné opomenout, a i zde se situace lisi. Obvyklou pra-
xi je totiz snaha ziskat podporu v ramci nékteré ze soutézi grantovych agentur,
kde jsou dlouhodobé¢ Castéji podavany a spolu s tim i uspés$néjsi projekty tymo-
vé, které jsou vhodnéjsi pro tematickou oralné historickou perspektivu, zatimco
projekty biografické se mnohem castéji realizuji v roviné jeden zkoumany ak-
tér — jeden vyzkumnik, procez jsou v priméru méné Casto podporovany, nebo
takovou alespon mivaji povést, a jsou spiSe zalenovany do vétsich vyzkumu ¢i
financovany z jinych (i soukromych) zdroju. Tato okolnost neni neménna v Case,
ale podobny problém historikové, zaméfujici se na biografické vyzkumy, fesi
opakovangé a dlouhodobé. !’

V piipadé biografického projektu, zaméfeného na osobnost stale zijici, ktery
by mél za cil pracovat s oralni historii a natacet rozhovory i s hlavnim subjektem
prace, ptitom pii snaze ziskat grantovou podporu musi vyzkumnik fesit i dalsi
dilemata, nez jen zda a jak sestavit vyzkumny tym; musi totiz sviij zamér pred-
jednat s potencialnim hlavnim naratorem. Je jen obtizné myslitelné uchéazet se
o nékolikamilionovou podporu nékolikaletého projektu, ktery je zavisly na spo-
lupraci s jedinym ¢lovékem, bez jeho pfedchoziho souhlasu.

Tim se vyzkumnik ocitd v n€kolika rovinach téhoz problému: zaprvé musi
svlyj vyzkum zacit planovat mnohem diive a s danym naratorem se dohodnout
jesté pred sepsanim samotného projektu. Osloveni naratora tedy v ptipad¢ snahy
ziskat finan¢ni podporu probihd mnohem diive nez u vyzkumt tematickych, pfi
nichZ jsou naratofi zpravidla vyhledavani a kontaktovani az po zahajeni vyzkumu.

Zarovei se timto vyzkumnik dostava do slozité situace: GispéSnost podanych
projektd se napi. u Grantové agentury Ceské republiky dlouhodobé pohybuje
kolem 20 %.'® V piipadé biografického oralné historického projektu, zavislého
na spolupraci s jedinou osobou, je pravdépodobné, ze se bude jednat o velice

17 STAIF, Jif{. Psani biografie a autorska sebereflexe, Déjiny-teorie-kritika, vol. 12, no. 1, zati 2015, s. 118.

18Vyvoj isp&snosti standardnich projekti s po¢atkem feseni 2010-2020. Grantové agentura Ceské
republiky. [Online] Dostupné z URL: <https://gacr.cz/wp-content/uploads/2020/04/GRAFY-NA-
-WEB-2020.pdf > [Cit. 2024-05-17]
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riskantni vyzkumny zamér a takovych projektti bude podano a podpofeno mi-
nimum. Co vsak bude vyzkumnik d€lat v ptipade€, ze naratora presveédcéi o své
maximalni snaze vytvofit co nejlepsi praci o jeho zivoté, ziska jeho dvéru, ale
jiz nikoli finan¢ni podporu? Zavrhne spole¢n¢ pfipravovany projekt, coz mize
byt z etického hlediska velice obtizné, nebo se bude snazit ziskat jiné financni
zdroje, ¢imz se vSak zahdjeni vyzkumu oddali, coz mize byt u starSich naratort,
ktefi jsou obvykle subjekty biografickych vyzkumi, opét riskantni? Anebo se
bude vyzkumu vénovat bez jakékoli dalsi podpory, aby nezklamal ,,svého* nara-
tora? Tato i jina dilemata mohou byt divodem, pro¢ se minimalné v ceské oralni
historii'® stale jedna o spiSe mensinovy Zanr.

Tim jsem vSak jiz pfedznamenala dalsi oblast, v niZ nalezneme odli$nosti,
a sice rozdilny zplsob osloveni naratord a zejména popis zamysleného projek-
tu. V obou piistupech je mozné vyuzit vSechny formy osloveni, a vyuzijeme-li
prostiednika (,,gatekeepera), je pravdépodobné, ze mize ovlivnit nasi vstupni
pozici do vyzkumu. Pfi osloveni vSak v obou pfipadech nesmi chybét predstave-
ni toho, ¢emu se ve vyzkumu chceme vénovat.

V tematickém vyzkumu pfedstavime téma, v biografickém se tématem stane
sama osobnost, kterou oslovujeme.?® Poté nasleduje u ¢asti naratorti bud’ sou-
hlas, odmitnuti, anebo nejista reakce, mnohdy poukazujici k tomu, ze dotycny
»prece neni dilezity*. Zatimco v pfistupu tematickém tedy obvykle naratofi ne-
problematizuji vyznam samotného tématu, ale vyznam vlastniho vypravéni pro
jeho zpracovani, v piipadé biografického badani se muze jednat o zpochybnéni
vyzkumu jako takového. Nastane-li prvni situace, mizeme bud’ vysvétlit, pro¢
je zrovna tento narator pro nas piinosny, nabidnout dal$i podminky spoluprace
(napf. autorizaci ¢i anonymizaci), a paklize by to nepomohlo, miizeme jej poza-
dat o doporuceni jinych potencialnich naratord, ktefi by podle n¢j byli vhodné;j-
$i. Na realizaci vyzkumu to ve vétSin€ piipadi nebude mit vEétsi vliv a budeme
moci oslovovat dale. S ur€itym procentem odmitnuti pracuje témét kazdy oralné
historicky projekt a obvykle si vyzada pouze minimalni upravy pivodniho vy-
zkumného zaméru.*!

19 fleskou oralni historii jsou zde minény vyzkumy realizované (nejen) metodou oralni historie
v Ceské republice.

2 Stranou védomé ponechavam problematiku formulace vyzkumnych otazek, tedy toho, na¢
konkrétné se bude vyzkum zaméfovat. V obou pfistupech se totiz jedna o komplikovany ukon,
vyzadujici podrobnou resersi stavajiciho stavu poznani a teoretického ukotveni vyzkumu, ¢imz by
vsak tento text vyrazné prekrocil avizované zaméfeni i rozsah.

2! Napiiklad v projektu v&€novaném reflexi prace védct a védkyti pohybujicich se v aplikovaném
vyzkumu byla zaznamendna ,,rekordné* nizka ispésnost pfi oslovovani potencidlnich naratort,
a sice méné nez 50 %. Presto neméla tato ne/GspéSnost fatdlni dopad na jeho dokoncent. VANEK,
Miroslav — KRATKA, Lenka. Teoreticko- metodologicky vhled do zkoumané problematiky. In:
KRATKA, Lenka - WOHLMUTH MARKUPOVA, Jana — VANEK, Miroslav. (K)lidovd véda?
Promeény a konstanty v prdci i Zivoté védcii a védkyn v letech 1968—2008. Praha: Fakulta humanit-
nich studii Univerzity Karlovy, 2018, s. 20-21.
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V piistupu biografickém, v némz si klademe za cil zpracovat biografii vybra-
ného aktéra za vyuziti oralni historie, je vSak jeho souhlas s i¢asti ve vyzkumu
naprosto kli¢ovy. Osloveni i domluva spoluprace tak mize byt casové delsi za-
lezitosti a na mozné odmitnuti musi byt tazatel dobie pfipraven, jelikoz mnohdy
do projektu investoval nemalo ¢asu a energie a s odmitnutim hlavniho naratora
miiZe vétSina jeho usili piijit vnived.?

I v pfipadé souhlasné reakce osloveného naratora je na misté obezietnost,
jelikoz velice ,,nadSeny souhlas“ mize znamenat pro vyzkumnika potiz.* Mize
znacit, ze se bude narator snazit do projektu zasahovat vice, nez bychom si piali,
coz se projevi tfeba ve snaze mit vétsi vliv na praci s jinymi prameny, oslovo-
vani dal$ich naratorti, ve snahach o zasah do zavérecného textu nasi prace apod.
I tento vliv je rozdilny ve vyzkumu tematickém a biografickém: v prvnim je
mozné jej ponékud ,,rozmélnit”, nebot’ budeme pracovat se §irSim spektrem na-
ratort, ktefi se mohou chovat docela jinak a vliv jednoho ,,zasahujiciho u€astni-
ka vyzkumu* ponekud ,,eliminuji“. Zaroven jeho pfipadny vliv bude v poméru
k ostatnim naratorim mnohem mensi nez u biografického pfistupu, u které¢ho
se mnohdy jedna o zcela zasadni vyzkumny vztah, na kterém je cely projekt
zavisly. To uz vSak souvisi s obecnymi okolnostmi oralné historické spoluprace
a s odliSnym postavenim naratora v jejim ramci.

Podoba spoluprace v oralné historickém vyzkumu

V ptipad¢ pozitivni reakce naratorti na nasi prosbu o spolupraci jiz obvykle do-
chazi k dalsi vyzkumné fazi, a sice k domluvé na tom, jak bude konkrétngji
probihat. Tato domluva se opét odehrava hned na zacatku i v prubéhu vyzkumu,
zaroven probiha na nékolika rovinach: konkrétni a spiSe abstraktni, pficemz obé
se mohou v ¢ase ménit — opét zejména s ohledem na typ vyzkumu.

Konkrétni otazky, které je vhodné vyjasnit hned na zacatku badani, se tykaji
zejména prubehu nataceni, napiiklad ¢asové naroCnosti naratorova zapojeni do
projektu. Pritom zodpovézeni otazky, kolik setkani, respektive rozhovort bude
potieba, se opét lisi. V tematickém piistupu je mozné vychazet z obvyklé oralné
historické praxe a pocitat se zhruba dvéma rozhovory s jednim naratorem (tfemi,
pokud budeme pocitat prvni nenahravané setkani k predstaveni projektu, které
neprobiha vzdy oddélené od prvniho nahravaného rozhovoru). Objevuji se jiz téz

pracovaly jinak nez formou poskytnuti rozhovort a daly vyzkumnikovi k dispozici napf. jiné typy
prament. Srv. s HOUDA, Piemysl. Nohavica a jeho nase mala vdlka. Praha: Rybka Publishers,
2023. Piedpokladam totiz, ze pfi spojeni biografického ptistupu a oralni historie bude snaha o po-
fizeni rozhovoril i se zkoumanym jednotlivcem prioritou. V podobné zavislém postaveni mize
byt oralni historik i v ptipadé vyzkumu rodinné historie, kdy sice mize oslovit vice potencialnich
naratord, ale ti mezi sebou budou mit obvykle tak silnou vazbu, Ze jednozna¢ny souhlas ¢i naopak
nesouhlas jednoho mutize vyrazné ovlivnit i ostatni.

3 Srv. s VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Treti strana trojithelniku: teorie a praxe ordlni
historie, s. 176.
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prace, které obé formy, tedy zivotopisné vypravéni a tematické interview, spojuji
do jednoho nahravaného rozhovoru.?

V biografickém pristupu je to vSak nevyzpytatelnéjsi: jelikoz (si) témata
svym zpusobem ,,stanovuje sdm narator, zalezi na ném, do kolika a jakych ob-
lasti svého Zivota nam da nahlédnout, co pro néj bude dulezité a kolik ¢asu tomu
bude ochoten vénovat. Odhadnout, kolik ¢asu nahravani zabere, je tedy nesnadné
a osobné si dovolim doporucit, abychom se sdélovani konkrétniho ¢isla spise vy-
hybali, jelikoz jiz to miZe v naratorovi vytvofit piedstavu o budouci spolupraci,
jiz se pak bude snazit pfizpasobit: piili§ vysoké ¢islo nata¢enych rozhovort jej
mize vydésit az odradit, pfili§ nizké zarmoutit ¢i demotivovat.

Pro ptedstavu se vSak miizeme inspirovat jiz u€inénymi vyzkumy. Theodore
Rosengarten natocil ptfes 120 hodin rozhovorti s Natem Shawem, negramotnym
farmafem z Alabamy, jemuZ se ve své praci vénoval.”® David King Dunaway
nahral s hlavnim protagonistou svého vyzkumu, americkym folkovym zpéva-
kem a aktivistou Petem Seegerem, Sestnact rozhovorti v prib¢hu tticeti let mezi
dvéma vydanimi knihy.?® Daniel James nato¢il s Mariou Roldan kolem tficeti
hodin vypravéni.?’ Ja jsem ve svém vyzkumu o Ivanu M. Havlovi natocila osm
rozhovorl s hlavnim aktérem béhem necelych dvou let.?® Lze tedy tusit, Ze se
mnohdy jedna o dlouhodobéjsi a intenzivnéjsi spolupréci s jednim clovékem,
jejiz frekvenci je obtizné predem stanovit, stejné tak i formalizovat, co se tyce
obvyklé posloupnosti forem rozhovoru od zivotniho pfib&éhu k tematickému in-
terview. Tyto dvé se naopak mnohdy prolinaji praveé proto, ze neni od pocatku
jasné, kolik rozhovorti se bude nakonec pofizovat. S témito rozdily pak souvisi
i zminéna abstraktni rovina domluvy o budouci spolupraci, a sice otazka, jakou
roli hlavni aktér vyzkumu bude v jeho ramci — kromé roviny naratorské — hrat.

Tim odkazuji k dlouholeté rozpravé o tom, zda a pfipadn¢ jak mohou ¢i by
m¢éli naratofi zasahovat do finalnich interpretaci, které na zdklad¢ oralné his-
torickych rozhovorti s nimi po ukonceni vyzkumu piedklddame nejen jim, ale
i odborné obci a laické vetejnosti. Jinak feceno 1ze tuto otazku polozit takto: maji
mit nasi naratofi moznost ovlivnit vyznéni naseho textu jinak nez tim, co nam

# Viz napt. HLAVACEK, Jifi. Uvodem k metodologii vyzkumu povinné vojenské sluzby. In:
HLAVACEK, Jifi (ed.). Mezi pakdrnou a sluzbou viasti: zdkladni vojenskd sluzba (1968-2004)
v aktérské reflexi. Praha: Academia, 2022, s. 13.

25 ROSENGARTEN, Theodore. All God’s Dangers: the Life of Nate Shaw. New York: Random
House, 1974. Citovano podle: MITCHELL, David J. ‘Living Documents’: Oral History and
Biography, s. 293.

2 DUNAWAY, David King. How Can I Keep from Singing? The Ballad of Pete Seeger. New York:
Villard, 2008, s. 299.

27 JAMES, Daniel. Dofia Maria’s Story: Life History, Memory, and Political Identity. Durham, NC:
Duke University Press, 2000, s. 121.

3 WOHLMUTH MARKUPOVA, Jana. Ivan M. Havel: od Puzuka k Sakatekovi (1938—1989), s. 190.

69



MEMO 2024/1

v rozhovorech sdéli? M¢li by mit moZnost autorizovat nasi praci pied jeji pub-
likaci? Lisi se to n&jak podle toho, zda jde o vyzkum tematicky, ¢i biograficky?
Anebo je tato moznost stejn¢ jako veSkera zodpovédnost za odbornou kvalitu
primarni zalezitosti nas, oralnich historik?

Tato jiz téméf eticka otazka se v tematickém pfistupu diskutovala zejména
dfive, a pozaduje-li narator jakékoli dalsi ujednani v informovaném souhlasu,
ktery tazateli udéluje, je to obvykle zalezitosti méné Castou a jedna se spise
o autorizaci pfepisu rozhovoru ¢i pouzitého uryvku nez celé vyzkumnikovy
prace. Zarovei je na mist¢ zminit, Ze se v poslednich letech ¢esti oralni histo-
rikové ¢im dal Castéji sami od sebe rozhoduji pro (alesponl ¢astecnou) anony-
mizaci svych naratorti. Pokusim-li se tedy vmyslet do perspektivy narétora, je
z tohoto ohledu jeho postaveni pomérné komfortni: obvykle vi, Ze kromé néj
vedl tazatel rozhovory jesteé s nékolika dal$imi lidmi, jimz je pozornost véno-
vana viceméné rovnomeérné. Zaroven vi, ze se prace bude zabyvat zejména
jednou etapou ¢i oblasti jeho Zivota (tématem vyzkumu) a nikoli jeho celkem,
o ¢emz je zpraven od zacatku spoluprace. A nakonec si mize vyminit ¢i je mu
rovnou nabidnuta alespon ¢asteCna anonymizace, tudiz si bude moci byt jisty,
ze pii vyhledani jeho jména tuto praci nikdo nedohleda, coz mize tendenci do
textu zasahovat opét snizit.

V pfistupu biografickém je tomu vSak presn¢ naopak, a pravé odtud mohou
pramenit ocekavani, pro¢ by zde i naratorovo postaveni snad mélo byt odlisné.
Vyse zminénd moznost anonymizace je totiz v biografickém vyzkumu viceméné
nemozna, obzvlasté pokud by se mélo jednat o anonymizaci hlavniho aktéra. Ano-
nymizovana biografie zni téméf jako oxymoron.? Je sice predstavitelné neuvadét
cela jména nékterych lidi z naratorova okoli, pokud by si to neptali, je ovSem
velmi pravdépodobné, Ze se sami aktéfi a jejich okoli navzajem stejné poznaji.

Otazkou autorizace se vsak jiz zabyvali oralni historikové, piSici biografie,
i historikové, pisici biografie o Zijicich osobnostech, ktefi se vSak k oralni historii
nehlasi. Prvnim ptikladem budiz opét David King Dunaway, ktery mé zkusenost
s obéma typy praci a pon¢kud piekvapivé bez ohledu na to, zda hlavni aktér
mohl ¢i nemohl, respektive chtél ¢i nechtél praci autorizovat, kniznimu vydani
obvykle ptedchazela bud’ n¢jaka sporna situace, ¢i alespon nervozita nikoli nutné
samotnych subjektii biografického vyzkumu, ale osob z jejich okoli, z nichz jed-
na hrozila az snahou piekazit knizni vydani.*® Autorizace hlavnim naratorem by
tedy, zda se, v tomto piipade¢ stejné slozitym situacim nedokézala pln¢ predejit.

2 Zamérné vynechavam kvazi-biografickou praci, ktera by s anonymizaci pfib&hu hlavniho
naratora pocitala od pocatku a spiSe nez na jeho konkrétni zivot se zamétovala napiiklad na
analyzu ramcl paméti, jazyka ¢i diskurzu, které 1ze v jednom Zivotnim vypravéni vysledovat.

3 DUNAWAY, David King. Method and Theory in the Oral Biography, Oral History, vol. 20, no.
2,1992, 5. 40-41.
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Stejné tak Valerie Raleigh Yow, ktera zpracovavala biografie zesnulych spisova-
telek, s nimiz jiz nestihla hovofit, a vychazela proto do velké miry z rozhovoria
s jejich rodinnymi pfislusniky, popsala, kterak se zejména vztah s dcerou jedné
z nich v pribéhu sedmi let, které s vyzkumem stravila, dostal do n€kolika svi-
zelnych situaci, jez vedly aZ k tomu, Ze se rozhodla text rad&ji ani nevydavat.>!

U druhého typu situace, tedy biografie Zijici osobnosti bez explicitni vazby
k metodologii oralni historie, miizeme zminit napiiklad Hanse Renderse, ktery
samotny narok na autorizaci velice kritizuje. Povazuje ji totiz za nastroj, kte-
ry muze aktérovi biografie dat nad samotnym vyzkumnikem nadmérné velkou
moc, ktera zasdhne nejen do roviny autorizace pofizenych rozhovord a jejich
pouziti, ale nabude rozméru ,,odsouhlaseni pouziti vSech ostatnich prament,
respektive jejich interpretace samotnym autorem. Renders a dalsi autofi, ktefi
k biografiim Zijicich aktéra ptistupuji z podobnych, neoralné-historickych pozic,
totiz obvykle pisi o vefejné znamych osobnostech, a snad i proto tento autor kriti-
zuje autorizaci biografii, protoze se domniva, Ze se mnohdy jedna spise o jakousi
kvazi-autobiografii vydavanou za ,,objektivni a autorizovanou® biografii psanou
nékym jinym. K autorizaci celé prace hlavnim subjektem vyzkumu tak autofi
biografickych praci spise nepfistupuji, a pfistoupili-li by, mohlo by to zejména
v anglojazyéném prostiedi podle Renderse implikovat apriorni nekritiCnost je-
jich pfistupu.*? V tom se s nim shoduje i zmin€na Valerie Raleigh Yow.*

Pro biografickou praci zpracovavanou majoritné za pouziti oralné historic-
kych prament je nicmén¢ nutné zminit, Ze obecné uvazovani o autorizaci, re-
spektive vyhovéni pozadavkim hlavniho naratora, ma jesté jeden velmi konkrét-
ni aspekt, ktery je nutno zvazit, a sice ten, Ze na jeho souhlasu opét, stejné jako pii
vyjednavani spoluprace, zcela zavisi nas vyzkum. NemiiZeme si zkratka dovolit
riskovat odvolani informovaného souhlasu s pouzitim pofizenych rozhovort, na
nichz nase prace stoji.** Ve vétsiné piipadi se proto pohybujeme kdesi na po-
mezi. Jako ptiklad miiZze poslouzit ma prace o Ivanu M. Havlovi: naratora jsem
pribézné informovala o tom, jak vyzkum postupuje, s kym dal$im pladnuji nata-
et rozhovory, co jsem paralelné€ s oralné historickym vyzkumem zjistila pti vy-
zkumu archivnim a narator si mohl pfecist finalni text prace pted jeho publikaci.

31 Situaci se ji nicméné nakonec podafilo vyfesit a biografie uspésné vysla. YOW, Valerie Raleigh.
What every biographer should know: relationships with the family, Journal of Media Practice, vol.
11, no. 3, 2010, s. 243-251.

32 RENDERS, Hans. Biography is not a selfie. Authorisation as the creeping transition from autobio-
graphy to biography. In: HAAN, Binne de - HARMSMA, Jonne — RENDERS, Hans. The biogra-
phical turn: lives in history. Abingdon, Oxon: Routledge, 2016, s. 159-164.

3 YOW, Valerie Raleigh. Recording oral history: a guide for the humanities and social sciences, s. 243.

31 v tomto sméru se biografickému pfistupu pfiblizuje vyzkum rodinné historie, kdy si lze snadno
piedstavit, ze naruena diivéra mezi nami a tfeba ,,jen” jednim naratorem muze zasadné ovlivnit
vuli ke spolupraci u vech ¢i alespon vétsiny ostatnich.
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Diky tomu k nému mohl ucinit nékolik poznamek, které v§ak nemély povahu

»veta® — byly spiSe upfesiujici, zejména v pripadé pasazi o jeho odborné praci,
a neposouvaly vyznam finalnich interpretaci.

Takovyto prubéh mize byt jakousi ,,zlatou stfedni cestou: narator je zpraven
o tom, co o ném bude napsano, vi, co dalsiho se dozvidame z jinych prament (at’
jiz archivnich, ¢i oralné historickych), ale neomezuje nasi autorskou svobodu.
Jedna se vsak o konfiguraci nesamoziejmou, vyzadujici nejen respektujici pri-
stup z obou stran, ale hlavné vybudovani vzajemné divery. Oba principy, respekt
a dvéra, jsou zakladem jakékoli oralné historické spoluprace, nicméné opé€t na-
byvaji jinych rozmérd nejen v zavislosti na tom, o ¢em nebo o kom piSeme, ale
také jak Casto se s danym Clovékem vidame a do kolika sfér jeho zivota pronik-
neme (¢i budeme moci proniknout).

Jiz vy$e zminény pocet rozhovort, ktery obvykle v obou typech nasich vy-
zkumu pofizujeme, dava ostatné tusit, Ze se intenzita oralné historické spolupra-
ce opét v obou typech vyrazné lisi. Ve vyzkumu tematickém se tazatel se svymi
naratory obvykle potkava pfedevSim pfi nataCeni, tedy jednou az tfikrat, dale
jsou jejich vztahy méné Casté, v nékterych piipadech se jiz nepotkavaji vibec.
Vyjimku miiZe tvofit narator, ktery ve vyzkumu vystupuje navic jako ,,gatekee-
per®, tedy vyjednava tazateli spolupraci s dal$imi naratory, ¢i je to osoba blizka
nebo dokonce ¢len rodiny. Tato pozice je v§ak obvykle spiSe mensinova.

V biografickém vyzkumu je tomu opé¢t naopak a témer by se snad dalo ve
zkratce fici, ze ¢im méné¢ lidi, tim intenzivnéjsi je spoluprace s nimi. Dunaway
se ke ,,svému* naratorovi vracel opakované v pribéhu desitek let, Daniel James
ve své knize popsal nejen vzajemnou srde¢nost mezi nim a Doflou Mariou, ale
téz vlastni bolest, kdyz zjistil, Ze zemiela, o ¢emz se dozveédél az o rok pozdéji —
kdy?z ji jel zrovna navstivit, aniz by cokoli tusil.*® V pfipadé mém lze obdobné
hovofit o spolupréci, kterd z nataceni oraln¢ historickych rozhovori prerostla
v pravidelna spolecenska setkavani az po psani nekrologu (coz mé zaskocilo
podobné jako Jamese). Autor biografie se zkratka mtize do ur€ité miry po urcitou
dobu stat nejen blizkym spolupracovnikem ,,hlavniho* naratora, ale téz jakymsi
»externim ¢lenem® jeho socialni skupiny. Behem vyzkumu i mimo né&j poznava
nejen jeho, ale i jeho pfatele, rodinu a v kontaktu se ,,svym* naratorem tak ziista-
va mnohdy i mnoho let po ukonéeni vyzkumu. Jiného rozméru proto mtize nabyt
i intersubjektivni vztah, ktery se mezi obéma stranami béhem vyzkumu vytvofi,
a pro tazatele muze byt obtiznéjsi ,,svému hlavnimu naratorovi® piili§ nepod-
lehnout ve svych interpretacich, i kdyz ten mu da nakonec viceméné ,,volnou
ruku“ —ai,,vystoupeni z terénu‘ se tak mize odehravat jinak a po delsi dobu nez
v pfistupu tematickém.

3 JAMES, Daniel. Doiia Maria’s Story: Life History, Memory, and Political Identity, s. 284-285.
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Kombinace oralné historického a archivniho vyzkumu

S vys$e zminénym nicméné souvisi jesté posledni rovina nasich vyzkumi, a sice
otazka, zda a ptipadné jak vedle oraln¢ historického vyzkumu vyuzivat téz dal-
§i — obvykle archivni — prameny ¢i nikoli. Odpovéd’ na ni souvisi s nasim pa-
radigmatickym ukotvenim, z toho plynoucich otazek a mozna i typem oralné
historického vyzkumu.

V tematickém pfistupu se obvykle setkame se vSemi moznymi variantami,
tedy jak s pracemi, které obé metodologie kombinuji, tak s témi, které pracuji
primarné s oralné historickymi prameny, protoze archivni prameny bud’ nejsou
dostupné, nebo by neptinasely odpovédi na dané vyzkumné otazky.3¢

Ve vyzkumech biografickych vSak povétSinou prevlada spise kombinace
oralni historie a archivniho vyzkumu, jelikoz se obvykle pfece jen jedna o po-
nékud konzervativnéjsi vyzkumny pfistup, ktery navzdory vsi problemati¢nosti
spojené s poznavacimi schopnostmi historiografie — ¢i pochybami o nich — piece
jen usiluje i o faktografické uchopeni pribéhu Zivota daného historického aktéra,
pro coz jsou archivni prameny stézejni, zatimco oralni historie je — snad vedle
ego-dokumentii — naprosto nezastupitelna ve snaze zprostfedkovat jeho aktér-
skou neboli emickou perspektivu.

Paralelni badani v archivech a nataceni rozhovorii s sebou dale nese etické
problémy, které nékdy musime fesit. V obou typech vyzkumu nam totiz archivni
vyzkum muze nepochybné pomoci — at’ jiz pti formulaci otazek, které poklada-
me na$im naratorim, pfi snaze rizna sdéleni navzajem komparovat a podobné.
Nicméné v obou typech se mliizeme téz v ramci archivniho vyzkumu dozvédeét
néco, o cem — jak vime diky rozhovoriim — nasi naratofi vliibec nevédi, prestoze
to pro n¢ muze byt dilezité, a my budeme muset byt témi, kdo budou fesit, zda
jim to sdélit, ptipadné jak, ¢i nikoli.

Reseni této situace mize byt opét odlisné podle toho, o jaky typ vyzkumu se
jedna. U tematického pfistupu je snad 1épe predstavitelné, ze se nebude jednat
o informace natolik osobni, aby je bylo nutno hloubéji fesit a nebylo mozné je
ve vyzkumu vynechat. Ov§em v pfistupu biografickém, v némz je hlavni pozor-
nost zameétena praveé na témata osobni, mtze byt situace opét odlisnd. Jak si na-
ptiklad poradit s tim, kdyz zjistime, Ze jeden z blizkych ptatel naseho hlavniho
naratora byl zaroven spolupracovnikem Statni bezpecnosti, a nas narator o tom
dosud nema ani tuseni? Je spravné mu to sdélit a zasahovat tak vlastné do jeho
mezilidskych vztahti? Je lepsi to nesdélovat, uvést to az do zavérecného textu,

36 Viz napt. VANEK, Miroslav a kol. Sto studentskych evoluci: vysokoskolsti studenti roku 1989: Zi-
votopisnad vypravéni v casosbérné perspektive. Praha: Academia, 2019. Hlavni vyzkumnou perspek-
tivou v tomto tematickém vyzkumu bylo zaméfeni na vztah byvalych studentskych aktivistt k jejich
prozitku sametové revoluce, pro coz byla oralni historie naprosto kli¢ovou vyzkumnou metodou.
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a distancovat se od toho? Nebo je nejlepsi to zamlcet, piestoze se tim budeme
vyzkumné limitovat, nebot’ nam to znesnadni tfeba vysvétleni natlaku, ktery
StB na naseho naratora ¢inila? Osobné se klonim k tomu, Ze je vhodné o této
informaci naratora zpravit vcas, pied publikaci jakéhokoli textu, av§ak v co nej-
citlivéjsi forme a bez ambice do jeho vztaht dale zasahovat. Domnivam se vSak,
7e 1 v tomto pfipad¢€ je nutno upozornit na to, Ze feSeni této otazky — respektive
sama nutnost se ji vilbec zabyvat — je opét naléhavéjsi spise v biografickém
vyzkumu, kde koneckonct i mezilidské vztahy hlavniho naratora mohou byt
jednou z vyzkumnych otazek. Je ovSem na nas, abychom do nich vstupovali
jen tak, jak ndm na$ narator dovoli, a neposkodili pratelstvi, ktera mohou trvat
mnohdy desitky let — a zaroven nelimitovali sebe, respektive svlij vyzkum vyne-
chavanim problematickych véci, které se ho vSak bytostné tykaji.

Zavér

V tomto textu jsem se pokusila pojmenovat a alespon v zakladni roviné rozlisit
hlavni rozdily mezi tim, co oznacuji jako tematicky a biograficky pfistup v oréal-
ni historii. O néco vice prostoru pfitom vénuji perspektivé biografické, ktera je
i v ¢eském prostredi postupné na vzestupu, avSak dosud na ni nebyla soustiedéna
podobna pozornost, zatimco pfistup tematicky jednoznaéné pievlada a je mno-
hem castéji reflektovan. Text mél zameérné komparativni povahu, a aniz by chtél
tvrdit, ktery pristup je lepsi ¢i horsi, snazil se poukazat na jejich spole¢né rysy
1 dulezité rozdily.

V tomto duchu si dovolim svtij ¢lanek i uzaviit poukazem k poslednimu,
spiSe symbolickému rozdilu mezi obéma vyzkumnymi piistupy, ktery nicméné
podtrhuje specifickou povahu vyzkumu biografického a nas vztah k hlavnimu
naratorovi v jeho ramci. Ve vSech oralné€ historickych vyzkumech totiz mame
jako oralni historikové zodpovédnost zejména vii¢i svym naratorim. Meli by
presné védet, jak budeme s pofizenymi rozhovory nakladat, jakd maji prava a po-
dobné. Podstatné totiz je, abychom je svym vyzkumem nikterak neohrozili, jinak
feceno: abychom jim nijak neublizili. Ov§em pouze v biografické oralni historii
ponese obalka nasi knihy ¢i zavére¢né prace nejen nase, ale i naratorovo jméno.
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Prilohy

ZKOUMANA
OSOBNOST

ZKOUMANE

Obrazek €. 1: Orienta¢ni schéma rozdilu mezi tematickym a biografickym
ptistupem v oralni historii.*

7V aplikaci Canva vytvortila Jana Wohlmuth Markupova.
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