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Uvop

Zamérem diplomové prace Novohistoricka interpretace alzbétinského dramatu - analy-
za v kontextu soucasné teorie interpretace je kriticka analyza a charakterizace nového
historismu, sméru literarni interpretace, jehoz texty jsou do CeStiny pielozeny pouze
sporadicky, se zaméfenim na praci jeho ¢elniho ptedstavitele Stephena Greenblatta. V
souvislosti s timto zamérem bude rovnéZ analyzovano postaveni nového historismu vuci
alternativnim interpreta¢nim teoriim a jeho navaznost na nckteré z nich. Déle se prace
UZeji zamé&ti na novohistorické pojeti interpretace alzbétinského dramatu a na analyzu
uzivanych interpretaénich metod a postupt, k cemuz budou vyuZity predevs§im prace
badateld hlasicich se k novému historismu v komparaci s dily zastupct odlisnych smé-

rd, kritikti nového historismu a sekundarni literatury tomuto problému se vénujici.

Prvni kapitola se bude zabyvat ptedev§im charakterizaci nového historismu a jeho po-
stavenim v ramci literarni védy se zohlednénim jeho metodologie v souvislosti s mysli-
teli a mysSlenkovymi proudy, u kterych se novy historismus inspiroval v oblasti literarni
teorie, jako je napiiklad nova kritika, strukturalismus ¢i dekonstruktivismus. Stru¢né
zde budou zminéni hlavni ptedstavitelé nového historismu a kapitola bude uzaviena
nastinénim nékterych zakladnich argumentd a problémd, se kterymi vystoupili odpurci

tohoto sméru.

Dalsi ¢ast se bude vénovat komparaci s jinymi teoretickymi proudy 20. stoleti z hledis-
ka inspirace a spole¢nych charakteristik, véetné rozdilnosti novohistorické metodologie
a jejich cila, a to naptiklad s marxismem, feminismem, postkolonialnimi studiemi ¢i
psychoanalyzou, které se ve svych pojetich literarni teorie také vénovaly dilu Williama
Shakespeara. Prace se v tomto sméru pokusi poukazat na jejich metodologické a obsa-

hove souvislosti s novym historismem.

Nasledujici kapitola se bude zabyvat charakterizaci alzbétinské doby, predevsSim
z hlediska kulturniho, politického a socialniho utvaieni, v rozsahu, ktery je relevantni
pro praxi novohistorické interpretace, jeZ ve své préaci vychazi z kulturniho kontextu

vzniku dila. Kapitola bude dale rozpracovana se zaméfenim na dilo Williama Shake-



speara pod zornym thlem Stephena Greenblatta, ktery se vénuje problematice anglické
renesance a interpretaci Shakespearovych dél. Nasledovat bude analyza samotné novo-
historické interpretace tohoto tématu, ktera bude provedena jak v abstraktni, teoretické
roving, tak v praxi, na kterou bude z divodi praktického zaméteni nového historismu
kladen diraz. Prace se bude soustiedit predev§im na dila Williama Shakespeara, ktera
jsou v ramci alzbétinského dramatu Greenblattem, resp. piedstaviteli nového historismu
nejcastéji interpretovany. V této préaci se bude jednat o hry Hamlet, Kupec benétsky,
Macbeth a Boure, které z hlediska zanrové ruznorodosti a s ohledem na vyvoj techniky
Shakespearova psani predstavuji bohaty zdroj interpretaci. Konkrétni postup bude zalo-
zen piedevsim na Greenblattovych pracich a bude obsahovat konkrétni priklady a ana-

1yzu jeho postupti a zavéri pii interpretaci anglického renesan¢niho dramatického dila.



1 NOVY HISTORISMUS

Pojem novy historismus se v americké literarni védé objevuje jiz ve tficatych letech
20. stoleti, tedy v dob¢, kdy se rozviji taktéZ tzv. nova kritika, o niZ bude v této souvis-
losti v praci dale pojednano v kapitole 2.3 Zdroje a inspirace. Ve své praci se zaméfim
na aktualn&jsi podobu nového historismu z 80. let, tj. takovou, jiz mu vtiskl pfedevs§im
Stephen Greenblatt, dodnes hlavni piedstavitel tohoto sméru. Jednou ze zakladnich cha-
rakteristik tohoto zpisobu interpretace, pro néjz se zpocatku uzivalo i oznaceni ,,kultur-
ni poetika“, je tendence chépat kulturu jako text, k cemuz nalézaji novohistorici inspira-
ci u antropologa Clifforda Geertze, ktery ve svém béadani vyuziva metodu tzv. hustého
popisu [thick description],? a u strukturalismu.® Jeden z piedstaviteld nového historis-
mu, Louis Montrose, shrnuje tento ptedpoklad ve vystizném chiasmu ,,historicita textu
a textualita historie“.* To v sob& shrnuje zakladni charakteristiku pfistupu nového histo-
rismu: piedpoklad kulturni specifi¢nosti textu a dosazitelnosti Zité minulosti pouze skr-

ze text, ktery tak zosobiiuje ,,d&jiny*.>

Pojem historie tu tak spiSe nezli diachronni vyvojovou linii pfedznamenava syn-
chronni kontextualni pole konkrétniho dila, jeho spolecensky, politicky a ekonomicky
rozmér, na kterém se podileji 1 neliterarni texty, protoze byly dle tohoto pfistupu utvare-
ny totoZznymi postupy a ideologiemi. ,,Historismus* se zde chépe jako pojeti interpreta-
ce textu vsouvislosti sjeho ptvodnim prosttedim, které jednoduSe ,existovalo

«b

v minulosti,“® a na n&z je aplikovdna metoda hustého popisu.” Nejvétsi zajem je

! Autor esejii o kulturni antropologii, ve kterych pojima kulturu jako systém znak, které je mozné ,,&ist“
a interpretovat podobné jako literarni text. BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 278-9.

2 Geertzem pouZivan v oblasti etnologie, s novym historismem sdili diiraz na praxi oproti teorii a zajem o
vyznam znaku a jak je tento vyznam tvarovan kulturnimi vyménami. ROBSON, M. Stephen Greenblatt,
S. 42-43.

¥ GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 258.

* MONTROSE, L. Literarni studie o renesanci a predmét historie, in: BOLTON, J. (ed.), Novy historis-
mus, s. 48.

® Tamtéz, s. 48.

® BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 287.

’ Napf. Dominick LaCapra novy historismus obvifiuje aZ z ,,pfekontextualizovani®, pii kterém je dle ngj
pivodné uzite¢na Geertzova metoda dohnana do extrému, do podoby nekritického a neodborného pravi-
dla: ¢im hustsi popis, tim lepSi. ZAMMITO, J. H. Are We Being Theoretical Yet?, s. 789.



V soucasnosti sméfovan na studium renesancni epochy, ve 20. stoleti ponékud diskonti-

nualné pojimaného predélu mezi sttedovékou civilizaci a moderni dobou.

V ptipad¢ renesancnich literarnich dél Greenblatt napadd jejich pojeti jakoZto pevné
dané autonomni formy a vérného odrazu své doby, a zpochybiuje spolecenské kon-
strukce, které v dile bez ti¢asti autora oddélily umélecky prostiedek od prostiedku poli-
tické subverze.® Napada tim klasickou podobu renesanénich studii, jak byla formovéana
na zakladé praci J. Burckhardta,® ktery renesanci piisuzuje veskrze moderni chapéni
sebe sama bez navaznosti na ptedchozi sttedovékou tradici, ¢i E. M. W. Tillyarda, ktery
mluvi o ,,alzbétinském obrazu svéta®, jeZ je skrze literaturu pro historiky objektivné
poznatelny, ¢imz dochazi dle novohistoriki K trivializaci jak literatury, tak jeji interpre-

tace.©

Svym z&jmem o kulturni souvislosti dila se Greenblatt do jisté miry posouva z pole Cisté
literarni védy ke kulturnim studiim. S nimi sdili zajem o studium takovych témat, jako
jsou napiiklad ideologie, rasa, identita, kolonialismus, sexualita, gender atd. Na rozdil
od nového historismu vSak mohou mit kulturni studia tendenci k odklonu od zkoumani

literatury.**

Je nezbytné si uvédomit, ze novy historismus sebe sama chape spise jako praktickou
védu nez doktrinu. | proto mu chybi striktné definovany teoreticky systém, jeho meto-
dologické zasady je nicméné mozné vysledovat z konkrétnich praci jeho predstavitela.
Hlavni myslenkou je u nich rozsifeni pohledu na zkoumané, coz by umoznilo vidét no-
veé souvislosti, v ¢emz by jej ptili$ rigidni soustava pravidel omezovala. V idealnim pti-

padé se tak snazi o obrat od teorie Kk historii.

8 GREENBLATT, S. Uvod ke knize Moc forem v anglické renesanci, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 43.

% Zaroven se Greenblatt u Burckhardta inspiruje jeho dilem Civilization of the Renaissance in Italy, ve
kterém Burckhardt postuluje predpoklad role autonomie ¢lovéka v procesu utvaieni identity v daném
obdobi, z ¢ehoz Greenblatt vychazi a dale piidava duraz na socidlni determinanty individualnich voleb a
moZnosti. GREENBLATT, Renaissance Self-Fashioning, s. 161-162.

19 HOWARD, E. Novy historismus ve studiich o renesanci, in: BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s.
58-60.

1 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 25.



1.1 PREDSTAVITELE

Hlavnim dosud vlivnym piedstavitelem a zakladatelem nového historismu je Stephen
Greenblatt (nar. 1943), na angloamerické akademické pudé znamy literarni kritik a teo-
retik a vysokoskolsky profesor, v soucasnosti v 0boru humanitnich véd na Hardvardské
univerzité. Pojem ,,novy historismus* pouzil poprvé v Gvodu ke své knize Moc forem
v anglické renesanci jako oznac¢eni pro specifickou interpretaéni praxi a pristup K textu,
a aZ pozd¢ji jeho samotného piekvapilo, jak se tento termin uchytil.12 Z ptvodniho
oznaceni nesystematického pokusu o inovaci pfistupu k interpretaci textu se stal obor,
ktery se zaklada na vyhnuti se hypertrofovanému teoretickému systému. Primarni nazev
nového piistupu znél ,,cultural poetics®, kulturni poetika, coz dle mnohych, i Greenblat-
ta samotného, 1épe vyjadiuje podstatu tohoto snaZeni neZ ,,novy historismus,“* ktery

vSak postupem cCasu ziskal pfevahu jakozto ndzev oznacujici tento smer.

Poetika kultury pfipomina fecky termin poesis odkazujici k procesu utvaieni, a tim pfi-
blizuje kulturu jakozto cosi vytvoreného, konstruovaného mnoha riznymi vlivy a mys-
lenkovymi systémy, které nasledné sama zpétné ovliviiuje. Tento termin Greenblatt za-
ved| pote, co se rozhodl k odtrZeni svého badani od teorie marxistické estetiky, kterou
pivodng vyudoval a v ramei které se odmitl presngji identifikovat.** Teoreticky ramec
interpretace, jaky nabizel marxismus ¢i poststrukturalismus, je dle Greenblatta nedosta-
Cujici a omezeny, a je to pravé poetika kultury, ktera dokaze sledovat historicky speci-
ficky posun vyznamu v nasi kritické terminologii s ohledem na estetické hledisko. Sa-
motné vnimani kulturni sféry je tak doplnéno o pozornost vici jeji poetice, coz umoziiu-

je odhalit mozné vztahy mezi dilem a &asem a prostorem, ve kterém se nachazi.™

Stephen Greenblatt se ve svém badani orientuje predevsim na anglickou renesanci a jeji
spisovatele, jako jsou Christopher Marlowe, Thomas Kyd, Edmund Spencer a piede-
v§im William Shakespeare. Renesance mu slouzi jako namét uz v jeho ranych pracich,

napiiklad Renaissance Self-Fashioning from More to Shakespeare [Sebeutvareni rene-

2 GREENBLATT, S. Towards a Poetics of Culture, in: VEESER, H. A. (ed.), The New Historicism, s. 1.
3 GREENBLATT, S. Moc forem v anglické renesanci, in: BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 43.

Y GREENBLATT, S. Towards a Poetics of Culture, in: VEESER, H. A. (ed.), The New Historicism, s. 2.
> ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 29-32.



sance od Morea po Shakespeara] (1980), ve které se na toto obdobi zaméfuje jako na
prvni etapu vytvaieni a reprezentace identity v Anglii, ktera byla vniména jako oteviena
spolecenskému a individualnimu tvarovani, Greenblattovymi slovy ,,fashioning®, utva-
feni. Zna¢nou roli zde hraly i zamotské objevy, které napomahaly utvafeni a utvrzovani
identity tvaii v tvar ,,jinému*, se kterym se v cizich zemich konfrontovala a které ¢asto
asimilovala.’® Nasleduje timto C. Geertze v pronikani do problému, jak zakomponovat
fenomén estetické sily mezi ostatni projevy sociélni aktivity, do textury konkrétniho
vzoru Zivota.” Zaroven podobné jako M. Foucault vnimé Greenblatt tyto kulturni prak-
tiky ve vztahu k moci, nebo jako jeji vyjadfeni.*® V duchu obou t&chto mysliteld se tak
dostava k obrazu kultury jako spojitého celku, ve kterem lze chapat vytvareni dila jako
spoleensky ¢in, a samo dilo jako odrazeny a odraZejici obraz spoleenskych &ind.™
Struéné feceno, jeho hlavni z4jem se zaméfuje na zkoumani vztahu uméleckych dél

a literatury s jejich déjinnym kontextem, ktery je chapan jako jejich soucast.

Mezi jeho nejnovéjsi dila patii, kromé William Shakespeare: Velky pribéeh neznamého
muze (2005, v Cechach vydano 2007), ktera tvoii patef praktické Gasti této prace, napfi-
klad The Greenblatt Reader [Greenblatt ctenar] (2005), v némz soustfedil vybér ze
svych eseji tykajicich se kultury, renesanénich studii a Shakespeara, dale Shakespeare's
Freedom [Shakespearova svoboda] (2010), ve které povaZzuje Shakespeara za schopné-
ho proniknout svym uménim skrze absolutistické naroky své doby, jako je nezpochyb-
nitelna autorita monarchy, Boha, rodi¢t, socialniho statutu atd. Greenblattovo doposud
posledni dilo The Swerve: How the World Became Modern [Odchyleni: Jak se svét stal
modernim] (2011), za které v roce 2012 obdrZel Pulitzerovu cenu, se zabyva dopadem
Lucretiova spisu De rerum natura, ktery byl znovuobjeven v 15. stoleti, na vyvoj mo-
derniho mysleni. Mimo to je hlavnim editorem osmého vydani The Norton Anthology of
English Literature (2006) a spolueditorem The Norton Shakespeare (1997). Velké
mnozstvi Greenblattovych praci je do CeStiny stale nepfelozeno, na angloamerické lite-

rarni pud¢ vSak v soucasnosti zaziva jeho dilo zna¢ny ohlas.

18 problematice zamorskych objevi a , jinakosti“ se Greenblatt podrobné vénuje ve své knize Podivuhod-
na vlastnictvi: Zazraky Nového svéta, kterd u nas vysla v roce 2004.

" GEERTZ, C. Art As a Cultural System, s. 1475.

¥ BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 281-2.

Y STRIER, R. Identity and Power in Tudor England, s. 384.



Mezi dalsi predstavitele nového historismu patii naptiklad Catherine Gallagherova (nar.
1945), historicko-literarni kriticka se zajmem piedevS§im o viktorianské obdobi, jeZ se
ve svém badani zamétuje na britsky roman a kulturni historii 19. a 20. stoleti, naptiklad
v kontextu s problematikou téla a genderu, ¢i v souvislosti s estetickymi a politickymi
aspekty dé&jin. Jeji nejnovéjsi kniha v tomto odvétvi je The Body Economic: Life, Death,
and Sensation in Political Economy and the Victorian Novel [Ekonomika téla: Zivot,
smrt a vnimani v politické ekonomii a ve viktorianském romanu] (2005). S Greenblattem
je spoluautorkou dila Practicing New Historicism [Praktikovani nového historismu]
(2010). V soucasnosti pusobi jako profesorka anglické literatury na Kalifornske univer-
zité v Berkeley a jako ptedsedkyné redakéni rady Gasopisu Representations. Casopis
Representations, ktery byl zaloZzen S. Greenblattem spolecné s podobné smyslejicimi
osobnostmi®® a vychazi jiz od roku 1983, je dodnes centrem novohistorické literarni
interpretace. Vzhledem k rozsifeni nového historismu o dalsi piedstavitele a jejich oso-
bita podani nutné dochazi, vzhledem k absenci pevné dané¢ metodologie, k pluralizaci
jejich nazort. Pro potieby této prace se vSak budeme drzet predev§im Greenblattova

vykladu a ptistupu.

Dalsim literarnim teoretikem, kterého lze oznacit za zastance nového historismu, je pro-
fesor na katedie literatury na Kalifornské univerzit¢ v San Diegu, Louis Montrose. Ve
svem dile se zaméfuje na literaturu, performanci a vizualni kulturu v alzbétinské dobé,
¢imz sdili tuto oblast zajmu s Greenblattem. Ve své studii Literarni studie o renesanci
a predmeét historie hovoii mimo jiné o odlisnosti renesan¢ni literatury od pozd¢jsich
praci svétové literatury, jez mize byt voditkem k pochopeni pfitazlivosti alzbé&tinské
doby a jejich produktti pro nové historiky. Montrose piSe, ze v 16. a 17. stoleti teprve
zacinalo odd¢€lovani literatury a uméni od ,,explicitné didaktickych a politickych diskur-
st nebo od disciplin, jako je historie & morélka a piirodni filosofie.“** Texty tak nebyly

Cisté literarnim, nybrz i spoleGenskym vytvorem. V eseji Professing the Renaissance:

20\ dobg& vzniku asopisu se jednalo o riznorodou skupinu, ve které bylo mozné nalézt zastupce literarni
kritiky, historie uméni, historie, politologie, lacanismu, freudismu, neopragmatismu a ptiznivce i odptrce
formalismu, ktef{ se z riznych Ghld vénuji problému veifejné aktivity zobrazeni/znazornéni [representati-
ons] Vv kultufe, ktera je na nich vystavéna. GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v
praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 252.

2l MONTROSE, L. Literarni studie o renesanci a predmét historie, in: BOLTON, J. (ed.), Novy historis-
mus, s. 52.



The Poetics and The Politics of Culture [Ztvarneni renesance: Poetika a politika kultu-
ry] obhajuje odivodnéni postaveni nového historismu v ramci literarnich teorii, ackoliv
se jedna o zna¢né heterogenni skupinu literarné kritickych pfistupti beze snahy o solidni
teoretické zakotveni, ze kterého Casem nutné vyplyvaji rozporuplné varianty chépani

povahy nového historismu.?

Kromé nového historismu zabyvajiciho se renesancnimi studiemi, kterému se vénuje
tato prace, existuje i jeho variace vice se zamétujici na obdobi a literaturu romantismu.
Mezi jeho predstavitele patii napiiklad Marjorie Levinson, Jerome McGann, Paul Ha-
milton a Marilyn Butler, jejichZ eseje vysly ve sborniku Rethinking Historicism (1989).
Novy historismus romantismu se li$i ve svych cilech, pfedmétu zkoumani a teoretické
explicitnosti. Na rozdil od Greenblatta Levinson klade vétsi diraz na teoreti¢nost svého
badani a ve své eseji The New Historicism - What's in a Name? predklada kompletni
popis svych postupt.?® Zaroveii zde tvrdi, Ze nelogi¢nosti historického textu vyvstavaj
teprve pii pohledu z nasi, soucasné perspektivy Cteni, protoze nam jiz neni piistupna
ideologie, pod jakou text vznikal. To, co Montrose nazyva ,,historicitou textu“, formulu-
je Levinson jako tendenci homogenizovat text a kontext jejich skloubenim do kategorie
~socialniho textu, a tim text a kontext umélcovy piitomnosti politizovat.** Podle
J. Klanchera ma vSak Levinsonove program ,,dekonstruktivniho materialismu®, v ramci
kterého se pokousi skrze textualni dekonstrukci o historickou rekonstrukci, teoreticky

mnohem blize ke kulturnimu materialismu neZ k novému historismu.?®

2 MONTROSE, L. The Poetics and Politics of Culture, in: VEESER, H. A. (ed.) The New Historicism, s.
18-19.

2 LEVINSON, M. The New Historicism - What's in a Name?, in: LEVINSON, M. (eds.) Rethinking
Historicism: Critical Readings in Romantic History, s. 6.

* Tamté, s. 55-56.

% KLANCHER, J. English Romanticism and Culture Production, in: VEESER, H. A. (ed.) The New His-
toricism, s. 80-81.



1.2 METODOLOGIE

Novy historismus se od bezprostiedné piedchazejicich literarné-kritickych sméru 1isi
piedevs§im samotnou podstatou pristupu k literatute. Ta pro n¢j predstavuje zasadni sou-
¢ast kultury, kterou je proto tieba se také zabyvat, protoze i naopak, kultura predstavuje
predpoklad literatury. Pfi takové mife provazanosti neni mozné studovat jedno bez dru-
hého.?® Kazdé¢ literarni dilo, a¢ mnohé mohou piisobit nadasové a na své dob& de facto
nezavisle, a tim se zaslouzit o své zafazeni literarnimi kritiky do ,.kdnonu*, jsou produk-
ty urcitych podminek, urcité €ry, urcité osobnosti, a je tak nasnadé€, ze v sobé ponese
jejich stopy. Tento kanon tvoii prave dila, kterd spolecnost a kritikové povazuji za exce-
lentni vytvory a jejich schopnost pfeziti a uspéch v kterékoliv dob¢ jim zajiSt'uje srozu-
mitelnost a aktualnost jejich poselstvi, pred péti sty lety 1 dnes. Zde se vSak otevira
prostor pro otazku, zda neni mozné, aby tyto texty libovolnym pienasenim na asové
ose ztracely néco ze své ptivodni myslenky a naopak ziskavaly jiné, nepivodni konota-
ce, jelikoz myslenky v nich popisované jsou pii svém vzniku pevné svazany s urcitym
prostiedim, ur€itou kulturou.?” Ta je pravé kontextem, ve kterém udélosti dostavaji

|.28

smysl.”® Dal$im vyznamnym vychodiskem je pfedpoklad nerozluéitelnosti dila a osob-

nosti a zivotnich zkuSenosti jeho autora, jeZ se navzajem podminuji, v ¢emz novy histo-
I' 29

rismus vychazi z myslenky ,,starého* historismu z 19. stoleti,” ,,tvorba zavisi na indivi-

dualité spisovatele, a pokud ji viibec néco podmifiuje, nejsou to poetickd kompendia,

nybrz geografické a spolecenské prostiedi, narod a historicka epocha.“30

Zéasadnim Cinitelem, ktery ma novy historismus na zfeteli pti svém nahliZeni na literatu-
ru, je historicky a kulturni kontext dila. Ve svém vykladu se tak obraci i k neliterarnim
textiim, pod ¢imz si lze piredstavit rizné dobové zapisky, ucty, politické dokumenty,

dopisy, deniky, teologicka pojednani ¢i letaky; a k dilim konsensualné mensi esteticke

% ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 21-24.

2 TURECEK, D. Doptavani po metods d&jin literatury, in: PAPOUSEK, V. - TURECEK, D. Hledani
literdrnich déjin, s. 10.

8 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 43.

? Jeho piedstavitelé byli napt. J. G. Herder & G. W. F. Hegel.

% MITOSEK, Z. Teorie literatury, s. 18.
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hodnoty, coz mohou byt jina dila uméni, ktera kritika neuznala za tak hodnotné.®! Ve
svém zkoumani se zaméfuje i na dila neusilujici o formalni a obsahovou dokonalost
v ramci kiestansko-evropského paradigmatu snahy o piiblizeni se boZské dokonalosti,
a kterd ve své dobé doSla zavrZeni, jako byla psani kacifli, pornografie ¢i dila cerné
magie.32 Centralni umélecké dilo tak nezkouma jako izolovany objekt, ale jako soucast

d¢jin a zivota.

Spoleéné s Gallagherovou formuluje Greenblatt ¢tyfi nejvyznamnéjsi kroky, jaké na
poli literarni teorie novy historismus ucinil. Jedna se zaprvé o tendenci piechodu od
diskuzi o ,,uméni“ k diskuzim o ,,zndzornéni“ (reprezentacich).** Pojem reprezentace,
jak l1ze odhadnout z nazvu Casopisu, kolem kterého se dnedni novohistorici sdruzuji,
Representations, je pro tento smér literarné historického badani zasadni, vyjadiuje his-
torickou podminénost artefaktu a propojenost disledki jeho vyznamu s historii. Odrazi
to vySe nastinénou situaci, kdy se piedstavitelé nového historismu odvraci od zkoumani
dél pouze v rdmci jich samotnych, a dochazi tak k rovnocennému piistupu i k oficialné
nedocenénému umeni, tj. dalSim, i pfedev§im vice prakticky, nez Cisté esteticky zamé-
fenym dilim, kterd jsou vnimana jako odraz své doby a tim i dalSich textd. Za timto
snazenim lze nahlédnout snahu o proniknuti do samotného vnimani, pocitti a chapani
historického objektu vici dilu. Zafazenim dila do fadu ,,smrtelnych® dé&jin dochazi
k jeho ,,demystifikaci“, a podle kritikti nového historismu také k jeho devalvaci, o ¢emz

bude vice pojednano v této praci v samostatné kapitole vénujici se kritickym ohlastim.

Déle zminuji ,,posun od materialistickych vykladi historickych jevi ke zkoumani histo-
rie lidského téla a lidského subjektu,“3* za &imz se skryva snaha pokusit se znovu ucho-
pit ¢loveéka a télo tak, jak byly chapany v historii. Studie, které se objevuji v Evropé
ave Spojenych statech 60. letech 20. stoleti dokazuji, Ze jejich vniméni, hodnoceni,

prozivani i znazormovani se v historii proménovaly, a reflektuji historické studie o lid-

31 GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 259-260.

%2 PAPOUSEK, V. Souvislosti literarni védy v USA, in: HAMAN, A. a kol., Kritické Gvahy o zapadni
literarni teorii, s. 187.

% GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 267.

¥ Tamtéz, s. 267.
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ské sexualité, genderu, nadboZenstvi, 1ékaistvi, ¢i fenomén zobrazovani statu jako lid-
ského t&la.* Zaroveti je tato tendence souasti procesu diference nového historismu od
marxismu, u néjz se inspiroval, ale jehoz zajem je pfedevsim sociologicky, kdezto za-
jem nového historismu leZi vice v poli antropologie, kde se pokousi pochopit moznosti

jedince spide nez celé spolecenské vrstvy.*®

Jako tieti bod pripominaji moZnost objevu neogekavaného diskursivniho kontextu,*’
kterého se podaii dosahnout pravé zaméfenim se mimo centralni témata i na marginalni
vyroky, coZ lze roz§ifit i na jejich zpusob nakladani s nekanonickou literaturou, jak jiz
bylo vySe poukéazano. Zapojenim téchto SirSich souvislosti je umoznéno $ir$i poznani
historickych podminek, ve kterych se mohou projevit i matouci protichidné vlivy, kdy
je oficiélni diskurs v rozporu s dobovou praxi, avSak neni samo o sobé& zarukou vétsi
objektivity vykladu. Prakticky neomezend prace s riznymi uhly pohledu na text a jeho
propojeni s kontextem doby je novému historismu umoznéna jeho zdmérnou neideolo-
gi¢nosti, nasledkem ¢ehoz dochazi k nové re-evaluaci kanonu, aniz by byl rusen ¢i na-
hrazovan. Novy historismus se pokud mozno vyhyba estetickému hodnoceni dél, spiSe
se zaméfuje na porozuméni procesu, jakym toto hodnoceni vznika, jak vznika sam ka-

non, a jak se v toku ¢asu proméiuje.®

A jako posledni v rdmci shrnuti zasluh noveho historismu uvadi Gallagherova a Green-
blatt postupny ptesun od kritiky ideologie, kterou se inspirovali u marxistickych teorii,
a kterd poskytla zéklad jejich kritickému, mnohdy az agresivné plsobicimu, pfistupu
K literatufe, smérem Kk analyze diskursu. K tomu se uchyluje pfedevsim z divodu nové-
mu historismu nevyhovujicich klicovych pojmt, se kterymi marxismus pracoval, jako

«39

byly napfiklad pojmy ,,zakladna* a ,,nadstavba“ ¢i ,,tfidni védomi**” (misto nich pracuje

% GALLAGHER, C. - GREENBLATT, S. Brambora v materialistické imaginaci, in: BOLTON, J. (ed.),
Novy historismus, s. 221.

% PAPOUSEK, V. Souvislosti literarni védy v USA, in: HAMAN, A. a kol., Kritické Gvahy o zapadni
literarni teorii, s. 193.

% GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 267.

% PAPOUSEK, V. Souvislosti literarni védy v USA, in: HAMAN, A. a kol., Kritické Gvahy o zapadni
literarni teorii, s. 194,

% GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 258.
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nejcastéji s pojmy ,,cirkulace” [circulation], ,vyjednavani* [negotiation], ,,vyména*
[exchange]).*® Cesky literarni teoretik Vladimir Papousek ohledn& neideologi¢nosti
noveho historismu upozoriiuje na nebezpeéi, kdy badatel sice neni pod ideologickym
tlakem, ktery by mu pfedem udaval, co ma jeho prace prokazat ¢i vyvratit, ovsem muiize
se objevit ,,skryta ideologi¢nost®, tj. ,,touha prokazat nefunkénost kanonické fady za
kazdou cenu,“** k demuz maZe dojit, pokud je badatel odhodlan za kazdou cenu proka-
zat funk¢nost své metody, a je proto dobré tato nebezpeci reflektovat hned na zacatku

diskursivni analyzy.*

Zvolenou formou vétSiny novohistorickych praci je esej, kterd umozZiuje prozkoumat
pouze urcitou ¢ast problému a nabidnout jiné moZnosti nez jaké nabizeji zavedené teo-
retické systémy, tj. vyhnout se nékterym totalizujicim formam diskurst, coZz vyhovuje
deklarovanym zamérim nového historismu. U Geertze se esej stala nedocenitelnou for-
mou etnografickych studii, které ¢asto nemély podobu utvareni pievoditelné teorie, ze
které by nasledn¢ bylo mozné vyjmout jisty nastroj analyzy ke zkoumani jiného pro-
blému, ale spiSe mély charakter hlubSiho rozvijeni urcitého pifedpokladu.
V osmdesatych a devadesatych letech 20. stoleti se esej stava pievladajici formou

v kulturnich interpretacich.*

V Greenblattové piipadé esej obvykle obsahuje anekdotu, maly ptibéh z historie - his-
torku [petite histoire], nebo ze Zivota s osobné&j$im charakterem, kterym propojuje lite-
rarni a neliterarni slozku vypravéni a vztahuje ho k realité.** Mize se nachazet na za-
catku, uprostred ¢i na konci eseje, pficemz neni pocetné omezena. Tohoto prostfedku

pied Greenblattem vyuzivali i Geertz a Foucault. To, co Greenblatt ve svych esejich

% Metafory z trzniho prostiedi mohou evokovat vliv kapitalismu nejen na text, ale i na kritiku. Re¢ena
cirkulace neni pouze otazkou penéz a védomosti, ale dle novohistoristl i prestiz, které stejné jako penize
koluji spolecnosti ve formé socialnich vyhod, ale neni tak snadno zachytitelna vzhledem ke své nehmot-
nosti. V disledku tak v Greenblatta dochazi k rozpadu dichotomie ekonomické a ne-ekonomické sféry
spolecnosti, ve které se snazi zachytit stopy této socialni cirkulace, tj. znovu objevit praktickou socialni
funkci textu. VEESER, H. A. (ed.) The New Historicism, s. Xiv.

* PAPOUSEK, V. Souvislosti literarni védy v USA, in: HAMAN, A. a kol., Kritické Gvahy o zapadni
literarni teorii, s. 195.

2 Tamtéz, s. 195.

** ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 44-46.

“ Tamtéz, s. 38-40.
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sam produkuje, zaroven zkouma, pokud se objevi i ve velkych, historickych vyprave-
nich [grand récit], kde tvofi pro historiky zajimavy material k interpretaci pro jejich
predpokladané propojeni s tehdejsim stavem véci. Tato pomyslna okénka do minulosti
vSak mohla byt napsana i ,,lhafi, [jejichz] postoj je v podstaté zalozen na strategické
manipulaci, zkreslovani a pfimém potla¢ovani pravdy,“45 coz je tieba mit pfi Cteni textu

na pameti.

%5 GREENBLATT, S. Podivuhodna vlastnictvi, s. 17.
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1.3 ZDROJE A INSPIRACE

Novy historismus vznika v dob¢, kdy literarni védé v USA vévodi nova kritika. Nova
kritika mezi americkymi literarnimi védci dominuje mezi 30. a 50. 1éty 20. stoleti a me-
zi jeji predstavitele patii naptiklad J. C. Ransom, C. Brooks, K. Burke ¢i W. Winsatt.
Vzniké jako reakce na ji pfedchazejici filologické piistupy k literatute, které kladly da-
raz na historickou dimenzi zmény jazyka a biografii a zamér autora. Nova kritika chce
naopak ukazat literaturu jako sobé&sta¢nou v otazce interpretace jejiho vyznamu, jejiz
Cteni je potieba provozovat jako akt neosobni, profesionalni a s diirazem na jeho ahisto-
rickou hodnotu a formalni zélezitosti textu. Wimsatt se o textu vyjadtil jako o ,,verbalni
ikon&“ ne nepodobné sose nebo vaze.*® Jejim cilem je zkoumat kanonicka dila izolova-
né, v odtrZzenosti od jejich historického kontextu jako autonomni entity, pouze na zékla-
de¢ jejich ,,dokonalé formy. Stejné tak jeji nastupce na americké akademické puade,
strukturalismus, Zadal ,,vytrZeni literarnich dél z jejich kulturniho kontextu a chtél je
interpretovat jako jednotlivé pripady komplexnich [...] jazykovych a mytickych struk-

tur.“47

Novy historismus vzhledem ke svému charakteru, tzn. absenci systematizace a metodo-
logického aparatu, neni od po&atku Greenblattem zamyslen jako plnohodnotny obor,*®
ale spiSe jako dalsi moZnost néhledu na text, jiny, nez jaky nabizi nova kritika, na irele-
vanci jejichz postupi piipadné poukazuje. Timto pojetim se zaroven vyhyba nutnosti
explicitnéj$iho vymezeni se vic¢i nové kritice. Na rozdil od tradi¢ni metody peclivého
¢teni [close reading], u které Greenblatt vidi sklon k oslavnému obdivu génia, nese
V sob& novohistoricka interpretace vedle svého obdivu a vciténi i jistou davku agrese,
jez se projevuje skepticismem, obezietnosti, demystifikaci a kritiCnosti. Inspiraci
k tomuto postupu nachazi v marxistické teorii kritiky ideologie.*® Pravé neideologi¢nost

je jednim za zakladnich pilifi nového historismu, v tom smyslu, ze nepracuje formou

® WIMSATT, W. K. The Verbal Icon, s. 62.

*"BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 7.

*® GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 249-250.

* Tamtéz, s. 258.
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analytického potvrzovani nebo vyvraceni piedem znamych faktii, naopak ocekéava pre-

kvapeni a ,,izas“ [wonder].*

Novy historismus v téchto podminkach vznika jako reakce na vladnouci formalistické
teorie osmdesatych let, které nevyvraci, ale svym durazem na historicka fakta v procesu
interpretace se vydava opatnym smérem.>’ Realizuje se jako vyraz nespokojenosti
s novou kritikou a jejimi postupy, které dle Papouska s postulatem objektivni analyzy
svym ,,usilim po vnitini koherenci v§ech soucasti dila [potvrzovaly] genialitu a nad¢a-
sovost dila“.*® Podobng dle ng&j ¢inil i strukturalismus.®® Rozchézeji se i ve svém pohle-
du na dalezitost postavy autora. V novohistorickém ohledu na spisovatele a vliv jeho
osobnich pfesvédceni a prozitkt na jeho dilo je mozné nalézt reakci na strukturalistic-
kou ,,smrt autora“, koncept, se kterym piichazi Roland Barthes,>* a ve kterém se naopak
téchto vlivli zbavuje, odmita autora jako ¢lovéka, ktery jediny mizZze svymi intencemi
ustanovit zakonity vyznam dila, a nahrazuje jej jazykem, ktery jediny povazuje za auto-
rav vystup. A tento je pro néj zajimavy prave teprve az ve své vytrZzenosti ze svého pro-
stfedi a kontextu. Ve své nejzazsi formé tak usazuje na pozici hlavniho kritika misto
autora Ctenare, kdy ,,text ma tolik vyznamu, kolik ma ¢tendii™ a neni metody, jak sta-

novit jejich platnost & neplatnost.>

Ani v oblasti strukturalismu vSak nelze zobecnovat. Naptiklad, Jan Mukafovsky, ¢len
tehdy ptsobicich smért vykladajicich dilo jako pfimy obraz umeélcova Zivota, kdy ve
vztahu bésnika k jeho dilu nefunguje vztah jednostranné zavislosti, ale souvztaznosti,

u které existuje jista polarita mezi Zivotem pojatym jako fakt umélecky ¢i jako fakt Zi-

%0 PAPOUSEK, V. Souvislosti literarni védy v USA, in: HAMAN, A. a kol., Kritické Gvahy o z&padni
literarni teorii, s. 195.

"' NUTTALL, A. D. A New Mimesis, s. vii — viii.

2 PAPOUSEK, V. Souvislosti literarni védy v USA, in: HAMAN, A. a kol., Kritické Gvahy o z&padni
literarni teorii, s. 183.

> Tamtéz, s. 183.

> Francouzsky literarni teoretik, kritik, filosof, lingvista a sémiotik, jehoZ prace ovlivnila vyvoj struktura-
lismu, sémiotiky, socialni teorie, antropologie a post-strukturalismu.

®BARTHES, R. Death of the author, [online] Dostupné z: <http://www.deathoftheauthor.com/>. [cit.
2013-3-5].
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votni.>® Osobné se vénuje problému autora i vnimatele, oviem vyhyba se snaham o od-
haleni jeho vnitinich psychologickych stavii. Uvazuje napiiklad o abstraktnim subjektu,
jehoz existence se promita do dila, ale ktery neni totozny s autorem, ani Zzadnou jinou
konkrétni osobnosti.>” Tento subjekt je jednak zarukou vyznamové jednoty dila, ktera
zarucuje jeho interpretovatelnost, a zaroven dava vnimateli moznost se ztotoZnit s timto
subjektivnim ,,ja“.*® Strukturu, na kterou se ve svém badani zamé&fuje, viak podobnd
jako u nového historismu netvoii pouze osamocené umélecké dilo. I podle Mukatov-
skeho je nutné jej zkoumat v kontextu toho, co mu piedchazelo, a co mu bude nasledo-
vat, Zadné dilo neni vyjmuto z proudu ¢asu. Zaroven jej ovliviiuje i vyvoj jeho autora,
proménu jeho charakteristické tvorby. Vice nezZ jiné druhy znaku klade umélecké dilo
dle Mukarovského vétsi diraz na vznik jeho vztahu se skutecnosti, nez na jeho vysled-

nou podobu.*®

Jestlize vSak existuje ,,novy historismus®, pak mu ziejmé piedchazel historismus ,,sta-
ry“. Prvky historicismu jsou k nalezeni napiiklad v dile G. B. Vica, Michela de Mon-
taigne, byl rozvinut v dialektice G. W. F. Hegela, a svého odplrce nasel naptiklad
v K. R. Popperovi, jenZ jej kritizuje v eseji Bida historicismu (1957). Ve zkratce 1ze fici,
Ze novy historismus se od né&j odliSuje otevienéjSim pojetim spolecnosti a skeptictéjSim
pohledem na lidské védéni. Odmita jeho pojeti autonomie estetické sféry, kdyz predpo-
Klada, Ze do procesu interpretace textu je vhodné zapojit i neliterarni texty a jiné aspekty
historie. Tak je moZné zpochybnit snahy starého historismu odhalit ,,jedinou politickou
vizi, obvykle totoZznou s tou, kterou udajné zastava cela vzdélana vrstva, anebo rovnou

cela populace,“®

a ktera hrala roli pevné daného historického faktu a stala by za jednot-
nou interpretaci dila, ve které dle starého historismu nijak nefiguruje historikova vlastni
interpretace, jak ¢ini ve své eseji i Popper. ,,Historickou interpretaci* Popper definuje

jako ,,selektivni stanovisko nebo objekt historického zajmu, pokud je nelze formulovat

*® MUKAROVSKY, JI. Studie I, s. 24.

" TamtéZ, s. 258.

% Tamtéz, s. 264.

* Tamtéz, s. 28-31.

% GREENBLATT, S. Uvod ke knize Moc forem v anglické renesanci, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 42.
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jako ovéfitelnou hypotézu.” Problém historicismu dle néj spociva v povySovani téchto
interpretaci na teorie, jako naptiklad pojeti historie jakoZzto historie tfidniho boje, boje
ras o nadfazenost, nabozenskych ideji ¢i védeckého a industridlniho pokroku atd., které

prezentuje jako dogmata a zapomina na moznou pluralitu interpretaci.®*

Novy historismus se na misto toho snazi poukazat na vnitini rozpory v dile a nalézt nej-
rozlién&jsi fenomény, které mély na utvaieni dila vliv.®? Dale se lisf v pongkud materia-
moci slouzici né¢im zajmim ve spoleéenském pojeti. Pfedevsim pak na rozdil od staré-
ho historismu, ktery zastdva stanovisko odstranéni anachronismu osobni odezvy pfii
Cetbé historickych textli, novy historismus pfedem uznava, Ze primarné nemame jinou

mMoznost, nez do textu vnaset konotace své vlastni soucasnosti.®

Hnuti ,,nové historie” Ize nalézt uz u francouzské Skoly Annales, ktera byla zaloZena
vroce 1929 L. Febvrem a M. Blochem. Vznika jako shrnuti zasady pro vyklad dé&jin
jako heterogenni, dynamické struktury, ve které jsou propojeny udalosti v riznych ob-
lastech (politické, ekonomické, demografické, technologické, kulturni apod., a ktera
podobné jako novy historismu vyuziva induktivni metody, kdy na zakladé pozorovani
konkrétni povahy spolecenskych pohybt a hypotéz formuji vztahy mezi fe€enymi raz-
norodymi hledisky historie. Pfinos tohoto pfistupu spo¢iva mimo jiné ve snaze vysvétlit
témito aspekty nejen ,,velké udalosti v historii, ale i jejich vliv na Zivot konkrétniho
jedince. Tim bylo umoznéno pojeti historiografie jakozto diskursu, ktery spojuje teore-

tické a praktické badani, tj. filosofii d&jin a heuristiku.®

Na moznosti komplexné&jsiho uchopeni dé&jin, jaké bylo francouzskymi historiky prie-
destieno, navazuje americky historik Hayden White, dal$i vyznaény predchiidce nového
historismu. Argumentuje proti opodstatnénosti v 19. stoleti upevnéné opozice beletrie

a historiografie, kterd pfedpoklada, ze aby bylo mozné faktické poznani minulosti, je

®' POPPER, K. R. Bida historicismu, s. 116-117.

%2 GREENBLATT, S. Uvod ke knize Moc forem v anglické renesanci, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismu, s. 42.

% LERNER, L. Against Historicism, s. 275.

® PROCHAZKA, M. Novy historismus, Stephen Greenblatt a stiet kultur pii dobyvani Ameriky, in:
GREENBLATT, S. Podivuhodna vlastnictvi, s. 222.
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nutné ji demytizovat, tedy de-beletrizovat. Proces demytizace zde splyva s odstranénim
veSkerych basnickych prostiedkl, které dle zastancii tohoto procesu vyjadiuji pouze
,mozné“ ¢i ,,predstavitelné®, oproti reprezentaci ,,skute¢ného* historii. White je vSak
zastance toho nazoru, ze fakta nehovofii sama za sebe, jejich vyznam je vysloven teprve
historikem, jehoZ cil je v podstaté spole¢ny s cilem spisovatele, tj. spojeni udalosti (at’
se jiz jednd o udalosti redlné ¢i smyslené) do koherentniho celku, ktery slouzi jako
predmét reprezentace.®® Historické psani je tak stejné jako beletrie ze své podstaty poe-
tické a je spiSe diskursem zndzornéni nezli objektivni reflexi reality.®® A protoze
z povahy napln¢ prace historika vyplyva, ze ve své praxi propojovani dochovanych
fragmentd historie nutné nalezne i ,,bila mista®, musi se nevyhnutelné uchylit k vlastni

interpretaci materialu, aby byl schopen podat uceleny vyklad udalosti.®’

V roce 1973 vydava White dilo Metahistorie, ve kterém analyzuje vztahy mezi raznymi
filosofickymi koncepcemi dé&jin v 19. stoleti (Hegel, Marx, Nietzsche,...) a dily histori-
ografickymi (de Tocqueville, Burckhardt,...) a dochazi k zavéru, ze neni v moci téchto
ptistupt nalézt onu ,,vyssi pravdu®, objektivné a nezpochybniteln¢ dana fakta o minu-
lych udalostech, a obraci svou pozornost k jazyku a rétorickym figuram jakozto
K tviir¢imu principu historického poznani, pficemz postuluje ,,Ctyfi zakladni mody dé-
jinného védomi na zaklad¢ prefigurativni (tropologické) strategie, kterd je pro né cha-
rakteristicka: metaforu, synekdochu, metonymii a ironii.“®® Na jeho diraz na literarnost
historiografie a filosofie déjin a problemati¢nost objektivity v historickém badani nava-
zuje ve svém zkoumani i novy historismus, ktery vsak pfesouva hlavni ohnisko svého

zajmu vice na zkoumani vztahu mezi historickymi a uméleckymi texty.

Své pojeti kultury jako textu sdili novy historismus s dekonstruktivismem.®® Na rozdil

od n¢j se vSak odmita ve svém pojeti textualismu omezovat pouze na literarni prace

% WHITE, H. Literarni postupy pii reprezentaci faktii, in: BOLTON, J. (ed.) Novy historismus, s. 29-31.
® COMPAGNON, A. Démon teorie, s. 232.

 WHITE, H. Interpretation in History, s. 281.

® WHITE, H. Metahistorie, s. 11.

% Pojem cirkulace, jak jej uziva Greenblatt, je ovlivnén dilem dekonstruktivisty J. Derridy, avsak jeho
citlivost vii¢i praktickym strategiim vymény a vyjednavani zavisi spie neZ na post-strukturalistické teorii
na aktudlni cirkulaci zahrnujici veSkerou sféru produkce a konzumace v ramci americké politiky.
GREENBLATT, S. Towards a Poetics of Culture, in: VEESER, H. A. (ed.), The New Historicism, s. 8.
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a klade v¢tsi pozornost na kulturné a historicky specifické roviny analyzy, to znamena,
ze dekontruktivismus, ktery takto necini, dle novohistoristl ,,znovu vztycuje hierarchic-
k& privilegia literatury.“”® Zde se dekonstruktivismus styka s novou kritikou, kdy? od-
mita ¢teni textu na pozadi jeho spolecenského kontextu. Na rozdil od ni vSak nepiedpo-
klada perfektni celistvost textu, ale pokousi se zachytit jeno nedokonalosti a prohloubit
problém koherence znaku a reality. Novy historismus na rozdil od dekonstruktivistické
pantextudlni metody povaZuje text za stopu urcit¢ dobové dynamiky, jejiz mySleni ¢i
vnimani krasy a bolesti atd. se skrze n&j pokousi uchopit.” V ptipadé kanonickych d&l
se tato potfeba muze zdat nepodstatnd, praveé kvili jim Casto pfipisované nadcasové
kvalité, ale obecné po odstranéni kulturniho kontextu dila mize dojit naptiklad ke ztraté
analogického vyznamu z hlediska politického, tj. hraje roli, zda dilo ve své dobé bylo
psano se souhlasem a podporou rezimu, obsahujici prostiedky socialni kontroly, ¢i na
jeho ukor, svou subverzi centralni moc podryvajici, viz problematika ¢eskych budova-

telskych roméni.

Kromé jiz zminéného Geertze se Greenblatt inspiroval naptiklad u Michela Foucaulta
a jeho pojeti textu nejen jako znakového systému, jako je tomu u strukturalismu, ale
I jako projevu diskursu ve spole¢nosti, dynamického fadu reprezentaci, ¢imz se ti¢astni
na produkci autority a utvaieni vnimani reality. V pocatecni fazi vyvoje mély na novy
historismus vliv ptedevsim dvé Foucaultovy knihy ze sedmdesatych let, v Cechach vy-
dané po ndzvy DohliZet a trestat a Viile k védeni. V posledni zminéné nachazi Green-
blatt inspiraci v pojeti moci jako produktivni a zaroven represivni sily, ktera je pfitomna
Vv nejriznéjSich vetejnych projevech (at’ uz se jedna o ,,disciplinarni struktury, mezi
které patii napiiklad §kola &i tovarna), & pHimo v projevech vladnoucich t&les.” Z knihy
DohliZet a trestat Greenblatt ptejima pojeti individuality jako konstruovaného kulturni-
ho artefaktu.™

" GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 264.

" PAPOUSEK, V. Souvislosti literarni védy v USA, in: HAMAN, A. a kol., Kritické Gvahy o zapadni
literarni teorii, s. 189-190.

? Tamtéz, s. 189-191.

* BOLTON, J. (ed.) Novy historismus, s. 281-2.

" FOUCAULT, M. Dohlizet a trestat, s. 424.
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Text pojaty jako projev diskursu se nutné stava soucasti $irSiho kontextu a nelze jej
zkoumat izolované. A protoze soucasti platného diskursu se stava jak zkoumany text,
tak i interpretace, dochazi tu ke stejnému zavéru jako White, totiZ Ze nelze najit dokona-
le spolehlivy historicky pramen ani dojit ke spravnému vykladu d&jin.” Podle Foucaulta
se v historickém zkoumani neustale projevuje tendence projektovat do néj svou pfitom-
nost a tim konstruovat kontinuitu déjin.76 Vyznamné Greenblatta ovlivnily 1 Foucaulto-
vy teorie moci a subjektivity, které napomohly formovéani novohistorického pojeti cir-
kulace moci a autority skrze zobrazeni, vét§inou ve formé literarnich textir.”” Foucault
se vymezuje oproti marxistickému pojeti moci, komodity vlastnéné dominantni tiidou,
vlastnim pojetim moci jakoZzto sily, kterd cirkuluje diskursy, tj. systémy védéni/védy
formované ¢lovékem. Tato kombinace moci a védéni, epistémé, se mize v béhu déjin
meénit. Napfiklad v alzbétinském obdobi, jemuz je zde vénovana pozornost, potazmo
Vv celé pred-moderni dob¢, lezi jadro moci v jeji viditelnosti. Je soustfedéna do osoby
monarchy a odznaki jeho moci, vefejnych obtadii a poprav.78 V moderni dob¢ dochazi
K jejimu skryvani, autority se stahuji do stinti a zlo€inci jsou zavirani a ne vetejné tres-

tani.”

V neposledni fadé 1ze u Foucaulta konstatovat inspiraci pozdéjsiho novohistorického
obratu k 1ékaiskym a psychologickym dokumentiim, zvySeni pozornosti vénované lid-
skému télu a sexualité; stejné jako inspiraci specifického druhu vypravéni preferujiciho
synchronni vyklad a ¢etny vyskyt historek, na mnoha mistech protinajici centralni di-

0.5
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1.4 KRITIKA NOVEHO HISTORISMU

Soucasné podobé nového historismu zaloZené na téchto zakladech se nevyhyba ani kri-
tika. Z riznorodych kritickych ohlasii se zamétime predevsim na ty nejcastéji se opaku-
jici. Nejhlasitéji patrné zni podezfeni, ze se novy historismus snazi umensit vyznam
a estetickou hodnotu dila. M4 tak Cinit predevsim tim, Ze je stavi na roven s texty nelite-
rdrnimi ¢i z hlediska kanonu méné hodnotnymi, a svym obecné skeptickym ptistupem
k dilu. Greenblatt v kooperaci s Gallagherovou uznava, ze na obvinéni, ze novy histo-
rismus oslabuje esteticky objekt, je néco pravdy,® nicméng také pise, ze ,,nikdy jsme
neméli v planu umen3ovat nebo znevaZzovat silu uméleckych zobrazeni, dokonce ani
téch, které mély velmi problematické nésledky, ale nikdy jsme nevéfili tomu, ze kdyz
tuto silu uzname, musime zaroven bud’ opomijet kulturni sit’, z niz zobrazeni vyrlsta,
nebo nekriticky schvalovat predstavy, které dana zobrazeni vyjadiuji.“®? Novy historis-
mus nepfistupuje ke kanonickym dilim s primarnim zamérem jeji degradace, ackoliv
jejich postaveni prezkoumdva, ale spiSe zajisStuje moznost urcitého otevieni, uvolnéni
rigidniho uspoiadani kanonické knihovny obracenim pozornosti i k dilim sem zpravidla
nezarazovanym. Pfipomina tak, ze literarni kanon neni nezménitelnym a pevné danym

faktem, Gimsi ,,shiry* danym, ale socialnim konstruktem, ktery lze ménit.®

Nejasnost metodologickych postupti a teoretickych zakladl vytvari kolem nového histo-
rismu pomyslnou mlhu, kterd by dle Howardové méla byt rozehnana tak, ze novy histo-
rismu bude ,,v kazdém okamziku otevienéji reflektovat své metody a teoretickd vycho-
diska, [...] to znamend otevien¢ a piimo fesit fadu otazek, [...] naptiklad zda literatura
produkuje nebo reflektuje naSe vnimani reality, jak literaturu co nejlépe vztadhnout

“8% atd. Na jeji slova Greenblatt reaguje

Kk jinym aspektim spoleCenské struktury...
v eseji Rezonance a UZas, pfi¢emz neni proti myslence uvédomovat si vlastni metodolo-

gii, av§ak nepovazuje za nutné ji jednoznacné formulovat, protoZe ,,nékteré¢ nejzajima-

81 GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 261.

82 Tamtéz, s. 258.

8 HOWARD, J. Novy historismus ve studiich o renesanci, in: BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s. 74.
8 Tamtéz, s. 91.
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v

vE&jsi a nejpusobivejsi myslenky v kulturnich studiich se naopak objevuji v okamzicich

odlouceni, rozpadu ¢i nevyrovnanosti.“85

Koncept moci, ktery je neoddélitelnou soucasti zkoumani nového historismu, je sdm
0 sob& nevycerpatelnym zdrojem spekulaci a kritickych ohlasti na novy historismus,
piedevsim v jeho rané fazi. Tim, Ze se tento literarné kriticky smér pokousi odhalit spo-
jeni mezi textem a diskursem, pfi kterém se snazi prehlizet oficidlni hierarchii, se sam
vystavuje otazkam o svém vlastnim diskursivnim kontextu a historické ,,neobjektivité*.
Kviili nejasné danému zaméieni se tak objevuji napiiklad obvinéni, Ze je pouze jakousi
hrubou formou marxismu (E. Pechter) ¢i formalistickym ekvivalentem kolonialismu
(C. Porter).®® Naptiklad Jan R. Veenstra, ktery jej porovnava s hermeneutikou, dochazi
k zavéru, ze interpretativni metody nového historismu jsou problematické, nebot” feno-
mény jako socidlni energie, sebeutvareni a dialekt mezi totalizaci a diferenciaci mohou
byt pouze zalezitosti Greenblattovy interpretace textu a nikoliv skute¢nou soucasti soci-
alniho a historického kontextu dila. PovaZzuje proto novy historismus, navzdory jeho

radikalnim prohlasenim, za hermeneutiku pojatou ve vice ¢ méné tradiénim sméru.®’

S novohistorickym pojetim moci, piedev§im Vv podobé, v jaké se projevuje
v Greenblattovych dilech, polemizuje Edward Pechter naptiklad ve své eseji The New
Historicism nad Its Discontents: Politicizing Renaissance Drama, [Novy historismus
a jeho neduhy: Politizace renesancniho dramatu] z roku 1987. Ackoliv celkové kladné
hodnoti snahu navratit text do historie (i spiSe, jak fika, historii: nasich historii a histo-
rii textu), s ohledem na to, ze zkoumani texti vytrzenych ze svého kulturniho kontextu
uz nepovazuje za dostate¢né produktivni,® odmita foucaultovské pojeti moci jakoZzto

sily totalnd formujici lidskou podstatu a svét, které vygetl i z novohistorickych prac,®

% GREENBLATT, S. Rezonance a (zas, in: BOLTON, J. (ed.) Novy historismus, s. 201.

8% GALLAGHER, C. Marxism and the New Historicism, in: VEESER, H. A. (ed.) The New Historicism,
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ve kterych se Greenblatt napfiklad zminuje o autonomii a svobod¢ pouze jako o nutné

iluzi.*°

Déle se piinosu nového historismu vénovala Carolyn Porterovad naptiklad v ¢lanku
s ndzvem Are We Being Historical Yet? [Jsme uz historicti?] (1988), ve kterém uznala
jeho moznosti napravy sméri vyznavajicich ahistorickou ideologii autonomniho textu,
v té dobé ovladajicich akademické prostiedi USA, avSak na vznesenou otazku odpovida
zéporn&.” Na viné dle ni stoji prili§na fixace na Foucaultovo pojeti moci, které stale
oddgluje novohistoriky od efektivni historizace.® Pokud cht&ji nahlizet alzbétinské di-
vadlo skrze optiku diskursu, coz samo o sob¢ je nejednoznac¢né, dostavaji se tak dle Por-
terové do nekompromisniho dualismu bud’-nebo, kdy bud’ je divadlo nastroj subverzivni
a autoritu podryvajici, nebo je naopak jejim zakladnim projevem.” Zde se ndm novy
historismus ukazuje znovu jako smér bez jednozna¢ného teoretického vymezeni, ve
kterém je zadsadnim problémem, zda dat ptfednost inklinaci ke ztotoznéni divadla
s projevem moci ¢i odporem k ni, coZ ovsem vyplyva z ptedpokladu, Ze na toto dilema
novohistorici znaji odpovéd’, v éemz se (dle mého nadzoru) Porterova ponékud ukvapuje.
Greenblatt tento problém dale komplikuje napfiklad ve své eseji Exorcism Into Art
[Exorcismus v umeni] (1985), kde dochazi k zavéru, Ze divadlo nelze povaZovat za pros-
té rozsifeni ustanovené nabozenské nebo politické autority, ani za proticirkevni ¢i sub-
verzivni Gtok na feCenou autoritu. V této eseji zastava stanovisko, Ze se jedna o mno-

hem komplikovangjsi strukturu s neustale se prom&fujicimi vztahy.**

chaels, ktery ve sve eseji Obéti nového historismu reaguje na Porterovou a jeji kritiku
v rdmci ¢lanku Are We Being Historical Yet?. Michaels se ohrazuje vii¢i jejimu chapani

noveho historismu jako textualizujiciho historii stejné, jako jisty druh dekonstrukce tex-

% GREENBLATT, S. The Renaissance Self-Fashioning, s. 257.
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tualizuje skute¢nost. Podle Michaelse, pokud nelze historii ,literarizovat* (tici, ze sku-
teCnost je text), je nutné literaturu historizovat (tj. texty jsou skutecné). Tento projekt
historizovani, tj. vkladani textu do jeho vlastni historie, pfedpoklada, ze tento akt litera-
tura potiebuje, nebot’ od ni byla jakymsi zpiisobem oddé¢lena. To vSak Michaels popira
jako nemozné, vznik basné¢ je podle n¢j stejné historicky podminén jako vznik uiedni
vyhlasky, a proces historizovani je tedy piirozeny a nevyhnutelny a provadime jej kaz-
dym ¢étenim, takze otazka podle néj neni zda historizovat, ale jak. Z tohoto hlediska pro
néj neexistuji ani ,,vice* ¢i ,,méné" historické interpretace, pouze ,,jinak* historicke in-
terpretace. Odmitnutim propasti mezi literaturou a historii se tak vzdava celého problé-
mu jako neexistujiciho.®® Pokud historizace odkryva moznost, ze minulost se od pfi-
tomnosti liSila, na druhé stran¢ z ni Gsti ptedpoklad, Ze i budoucnost se muze lisit od
soucasnosti, ¢imz diskuze o odporu, subverzi a kontrole vznikaji jako projekce touzeb-
nych ptani ohledn¢ politickych a spole¢enskych zmén s Giéelem ucinit z nich progresivni
politiku. Subverze, kterou tak v Shakespearovych hrach nalézame, je podle Michaelse

96

»jen pro néas,“” zatimco Greenblatt parafrazuje Kafkovu pozndmku: ,,Je tu subverze,

r b4 : 14 “97
nesmirné¢ mnoho subverze, jen pro nas ne.

Z neteoreti¢nosti nového historismu vyplyva i jeho neohrani¢enost, kterd muize mit
V jistém ohledu za nasledek ztratu specifi¢nosti tohoto sméru, kdy se mohou i jiné proti-
formalistické eseje dostat pod oznaceni novohistorické, at’ uz s novym historismem
sympatizuji & ne, nebo ho dokonce vyslovné kritizuji.*® Sami novohistorici v osmdesé-
tych letech podle S. Fishe pfedev§im mluvi o praktikovani nového historismu, nez aby
ho skute¢n& prevadéli do praxe.”® Ponékud bizarng viak pasobi tehdejsi prohlaseni
F. Lentricchia, ktery dokonce tvrdi, Ze hnuti nového historismu je uz oficidlné mrtvé,
avSak soucasna teorie ziistala nakazena jeho odkazem, tj. snahou vymytit formalis-

ml.JS.100
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V literarni kritice osmdesatych let, kdy byl novy historismus na vzestupu, je vSak obtiz-
né jednoznaéné fici, co pro ni formalismus znamena. Dle Porterove jej definuje jedno-
duse protikladné postaveni k historicky orientované kritické praxi, ¢imz se ustalila bi-
narni pozice formalismu a historismu. Z toho odvozuje i opodstatnéni obvinéni nového
historismu z toho, Ze je marxisticky - pifed novym historismem Zadna velka neformalis-

ticka teorie mimo marxismus neexistovala.'%*

Zaroven je v dob¢ pied tficeti lety zarazejici i fakt nadSeni pro historicky orientovanou
literarni védu, kdyZ na univerzitach byla v rozporu stim stale praktikovana vyuka
ve formalistickém stylu, coz zahrnuje cteni velkého mmnozstvi kanonické literatury
a tichy predpoklad jejiho propojeni v ramci literarni teorie, které bylo pro studenty téz-
ko rozlustitelné, pokud jejich studium postradalo vétsi interdisciplinaritu, a zaméfovalo
se na trénované a sofistikované Cteni, jiz fecené close reading [peclivé ¢teni]. Dnesni
piedstavitelé nového historismu jsou absolventy podobného ¢i stejného typu vyuky, a,
jak upozoriiuje Porterova, i oni jsou predevSim Ctenafi, ktefi se vSak zaméfili na jiné

texty, a je tedy proto dle ni relativng obtizné je odlisit od formalistickych prouda.'®

Na zavér lze konstatovat, Ze snaha nového historismu aplikovat pfi ¢teni textu i jeho
historické pozadi a zachazet s jakymkoliv dokumentem jako s textem, je sice zaleZitost
reakéniho charakteru vici nové kritice, kterd takto necinila, jinak se ovSem nejednd
0 véc novou, protoze podobny pfistup je v neliterarni roviné tradi¢né zastavan historiky.

vvvvvv

nalez naznacujici jistou podobnost je vice nez &im jingm ptijemnym prekvapenim.'®

91 PORTER, C. Politics, Aesthetics, and the New Histories, s. 27
102 Tamtéz, s. 30
13| ERNER, L. Against Historicism, s. 278.
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2  SOUCASNE TEORIE INTERPRETACE A NOVY HISTORISMUS

Kromé jiz zminovanych sméri, jako byly strukturalismus vychazejici z formalismu,
dekonstrukce se zasadou, ze mimo text nic neexistuje, ¢i nova kritika a jeji neosobni
a ,,objektivni* pfistup, novy historismus se ve své existenci vztahuje i k dalSim myslen-
kovym proudiim. Nasledujici kapitola se zaméti na zmapovani hlavnich metodologic-
kych podobnosti a rozpornosti s dalsimi sméry, se kterymi novy historismus v soucas-
nosti koexistuje na poli literarni teorie a urCitym zplisobem reaguje na jejich podnéty.
Uctelem této prace neni prednést kompletni komparaci téchto smérii, nybrz poukazat na

jejich souvislosti v oblasti zkoumani Shakespearova dila a pfipadné doby.

Marxismus, feminismus, postkolonialni studie ¢i psychoanalyza, vSechny tyto sméry se
v ramci artikulace svého pohledu na svét vyrovnavaji s jednim z nejvyznamnéjsich lite-
rarnich odkaz, s dilem Williama Shakespeara, a to vzdy po svém. Jejich interpretace
a vyvozovani disledkt z téchto dé€l je zdsadné ovlivnéno prizmatem dané¢ho proudu.
Naptiklad, marxismus se bude vénovat podminénosti Kupce benatského ekonomickou
situaci alzbétinské Anglie, feminismus se pokusi na zakladé jednotlivych dé¢l definovat
moznosti Zeny v renesanci a psychoanalyza se bude vénovat vnitinim pohnutkdm rozpo-
ruplnych postav dramatu. Pies zna¢nou rozdilnost cilii je mozné vysledovat jistou me-
todologickou navaznost mezi t€émito sméry samotnymi a mezi nimi a novym historis-

mem.

2.1 KOMPARACE VYBRANYCH LITERARNICH TEORIi A NOVEHO
HISTORISMU

V soucasnosti ma novy historismus charakterové patrné nejblize k tzv. kulturnimu ma-
terialismu. Jedna se o pojem odvozeny z praci R. Williamse a v praxi piedstavuje ja-
stejné jako novy historismus v 80. letech na zaklad¢ nové kritiky, se kterou se vSak
pousti do polemiky. Jeho cilem je analyzovat kulturu ,,nikoli jako soubor izolovanych

uméleckych pamétihodnosti, nybrz jako materidlni tvorbu, jiz k dplnosti napoméahaly
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vlastni tvir¢i mody, silové pisobeni, spolecenské vztahy [...] a historicky podminéné
zpusoby myéleni.”lo4 Co jej s novym historismem spojuje, je piedev§im zajem o histo-
ricky kontext a fada konkrétnich témat, napf. sexualita, feminismus, sociologické kul-
turni studie,'®® &imz se oba odlisuji od tradi¢niho marxismu, u n€jz se novy historismus
inspiruje a novy materialismus s nim sdili materialni pojeti kultury. Obecné¢ je poji dé-
dictvi marxisticko-strukturalistické a post-strukturalistické teorie, piedevsim Althusser,
Foucault a dal$i.'® Shakespearovskému tématu se v oblasti kulturniho materialismu
vénuje napiiklad J. Dollimore ve spolupraci se A. Sinfieldem ve sborniku eseji Political
Shakespeare [Politicky Shakespeare], zaméfeném na zasazeni Shakespearovych dél do
jeho spolecenského, historického a ideologického kontextu, a do kterého ptispél mimo
jiné i Stephen Greenblatt, a to svou eseji The Invisible Bullets [Neviditelné stiely]. Na
Zivotnost tohoto sméru lze soudit z toho, Ze dle literarniho teoretika a kritika Terryho
Eagletona stanovisko velice podobné kulturnimu materialismu dodnes zaujima vét$ina

britskych levicovych intelektuald.**’

Marxismus, kterému se ve svych studiich vénuje predevsim C. Gallagherova, inspiroval
novy historismus ve svém piedpokladu, Ze dilo je ovlivnéno dobou, ve které bylo na-
pséno, a kterou nasledné reflektuje skrze socialni a ekonomické vztahy v ném obsazené,
a odmita na n& nahliZet jako na nad¢asova dila.'® Z povahy své ideologie povaZuije lite-
raturu pouze za ,,nadstavbu® ekonomické ,,zakladny“, a Ize v ni vy¢ist reflexi dominant-
niho zptsobu vyroby a nasledného tiidniho boje, ktery je hnaci silou vyvoje. Zaménuje
tim v ramci své verze dialektiky Hegelova ducha za ekonomiku, ¢imz formuje tzv. filo-

sofii dialektického materialismu.'%

Naptiklad v dile Grundrisse Marx vyslovuje pted-
poklad nutnosti chapani literarnich dél v souvislosti s jejich dobovym kontextem, uva-
zuje napiiklad o feckém uméni, které bylo podminéno feckou ptfedstavivosti, mytologii,

jez byla dana stavem technického a ekonomického vyvoje spolecnosti, a kterou zaroven

104 EAGLETON, T. Uvod do literarni teorie, s. 267.

105 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 27.

16 DOLLIMORE, J. - SINFIELD, A. Political Shakespeare, s. 2-3.

07 EAGLETON, T. Uvod do literarni teorie, s. 268.

108 S heslem ,,vzdy historizovat* pfisel v The Political Unconscious marxista Frederic Jameson. JAME-
SON, F. The Political Unconscious, s. 9.

%9 HARRIS, J. G. Shakespeare and Literary Theory, s. 144.
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zp&tnd piedpoklada.*™® Ekonomicka sféra je v marxismu pojata jako jakési ve ovliviiu-
jici sila, ktera formuje i1 lidské védomi a na ném vyrustajici kulturu. Tento vztah byl
nejvyznamnéji zpochybnén L. Althusserem, ktery poukézal na moznost relativni neza-
vislosti nadstavby nad zakladnou, a zdiraznil vliv vychovy a literatury atd. pii procesu
utvéreni lidské mysli. ™™

Podobné jako novy historismus bere marxismus v Uvahu vztah literatury a historie,
a oba svym specifickym zptisobem pracuji s ideologiemi, které se na téchto vztazich
podili. Novy historismus se v3ak od kritiky ideologie postupné vzdaluje a nahrazuje ji
analyzou diskursu.**? Greenblattav vychozi bod ve zkoumani otazky kapitalismu tvoril
krom¢ marxismu (pfedev§sim W. Benjamin, rany Lukéacs, F. Jameson) i post-

strukturalismus (J. F. Lyotard) a jejich porovnani v otazce vztahu uméni a spole¢nos-
ti.113

Marxovym hlavnim snaZenim byla analyza efektd industrialniho kapitalismu a odpor
vuci jeho projeviim, jehoz idealni cil spatiuje v nastoleni rezimu komunismu, ve kterém
se predejde psychologickému i ekonomickému odcizeni pracujicich. Konkrétni piiklad
marxistického zkoumani alzbétinského dramatu lze nalézt naptiklad v Marxové eseji
The Power of Money in Bourgeois Society [Moc penéz v burzoazni spolecnosti]. Zde se
zabyva ekonomickym hlediskem Shakespearovy doby a povazuje hru Timon athénsky

«114

za ,,skvélou ukazku skutecné povahy penéz, u nichz zduraznuje jejich schopnost

zmeénit ¢loveka skrze odcizeni. V rozporu se svym piedchozim prohldSenim o poplat-

10 MARX, K. Grundrisse der Kritik der Politischen Okonomie, [online] Dostupné z:
<http://www.marxists.org/archive/marx/works/1857/grundrisse/ch01.htm#3>. [cit. 2013-2-23].

11 HOWARD, J. E. Novy historismus ve studiich o renesanci, in: BOLTON, J. (ed.) Novy historismus, s.
72.

112 GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 258.

3 Oba se chapou konfliktli: pro marxismus jsou znamkou potladovanych t¥idnich sporti, pro post-
strukturalismus jsou zjevenim ukrytych prasklin v pfedstirané jistoté logocentrismu. Oscilace mezi jejich
odliSnym pojetim kapitalismu, diference a totalizace, rozmanitost a uniformita, rozsifovani rozli¢nych
entit a jednotna pravda, jsou nasledné dle Greenblatta vestavény do poetiky kazdodenniho Zivota v Ame-
rice. GREENBLATT, S. Towards a Poetics of Culture, in: VEESER, H. A. (ed.), The New Historicism, s.
8.

14 MARX, K. The Power of Money. [online] Dostupné z:
<http://www.marxists.org/archive/marx/works/1844/manuscripts/power.htm>. [cit. 2013-3-28].
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nosti d¢€l jejich dobé, zde formuluje obecné platnou ,,pravdu‘ - ve spole¢nosti, ktera
prakticky ,,uctiva“ penize jako nejvysSi hodnotu, maji dle Marxe penize boZzskou moc
umoznit ¢lovéku provést akce, kterych by sam ze své piirozenosti nebyl schopen, ¢i
proménit jeho ptavodni nevyhovujici kvality (o3klivost, hloupost,...) v jejich pravy opak
tim, Ze jejich vlastnik piebira vlastnosti piipisované penézim — Uctyhodnost, dobrotu,
Cest. Podobné vSak penize pisobi i jako deformacni sila, pfevracejici v doslovny proti-

klad i svazky spole¢nosti.'*®

Shakespearuv vliv lze s trochou fantazie hledat i v jinych Marxovych projevech, napfti-
klad Hamletem inspirovany ,,piizrak obchazejici Evropou* v Komunistickém manifestu,
atd.**® Plnohodnotnou shakespearovskou teorii vSak sam Marx nevytvofil, té se vénova-
li aZ jeho naslednici, mezi kterymi novohistoristy nejvice inspirovali zapadni marxisté -
Frankfurtska skola a Georg Lukécs.™” Lukacs ve své praci pouZil Marxovy teorie, aby
vysvétlil, jakym zplisobem literatura vyjadiuje sebevédomi autorovy tfidy a svou eko-
nomickou bazi. V ptipadé¢ Shakespearovych her leZi Lukacstv hlavni prostfedek inter-
pretace v identifikaci kolizi (propijéeny Hegelliv termin) mezi generacemi a osobnost-
mi, které prameni zjejich odlisnych pfislusnosti k ekonomicko-politickym pojetim,
tj. feudalismu a nastupujicimu kapitalismu (a individualismu), ktery ho ma nahradit. Ke
kolizim dochazi z duvodu pojeti téchto charakterti jako soucasti jednoho spole¢enského
systému. Tim vysvétluje napiiklad rozkol v Krali Learovi, Romeu a Julii a Hamleto-
vi 118
DalSim jiZ zminénym teoretickym proudem, ktery sdili ur¢ité znaky s novym historis-
mem, je feminismus. Ackoliv hlavni zdjem nového historismu se nezaméiuje na posta-
veni Zen ve spole¢nosti a literatufe, feminismus, a nasledné vzniknuvsi gender studies,
inspiroval zastance noveho historismu k objevovani novych oblasti zajmu a predmétu

studia, a k ur¢itym zplisobem demokratizujicimu naruseni tradi¢ni hodnotové hierarchie

15 MARX, K. The Power of Money. [online] Dostupné z:
<http://www.marxists.org/archive/marx/works/1844/manuscripts/power.htm>. [cit. 2013-3-28].

18 MARX, K. — ENGELS, B. Manifest komunistické strany, s. 16.

1T GALLAGHER, C. Marxism and the New Historicism, in: VEESER, H. A. The New Historicism, s.
39-40.

1“8 HARRIS, J. G. Shakespeare and Literary Theory, s. 151.
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- jak mu priznava sam Greenblatt,**

coz uz jsme si naznacili naptiklad u novohistoric-
kého zajmu o literarni poCiny marginalniho vyznamu a dale v souvislosti se zajmem

napiiklad o etnické, genderové a postkolonialni studie.

Svym zajmem o reprezentace zen ve spolecnosti, politice i uméni se feminismus dostal
na pole literarni kritiky, kde svou pozornost na Shakespeara soustiedila naptiklad ¢len-
ka prvni viny feminismu, britska spisovatelka Virginia Woolfova. Ve svych esejich se
zabyva napiiklad problémem neodhalenosti Shakespearovych osobnich piesvédéent,
vzhledem k faktu, ze se nenalezl zadny osobni spis. Zaroven posuzuje Shakespeara,
jeho moznosti a tvorbu prizmatem kulturnich axiomu jeho doby, ktera jako patriarchal-
né uspotfadana spole¢nost nechdvala muzim zna¢né moznosti v oblasti seberealizace.
Klade si otdzku, zda by v této spole¢nosti v obdobi renesance bylo pro Zenu mozné
dosahnout jako spisovatelka takového uspéchu jako Shakespeare, a zda jsou jeji omeze-
ni charakteru spolecenského nebo biologického. Ve své eseji A Room of One’s Own
[Vlastni pokoj] upozoriiuje na historicky obraz postaveni zeny v Anglii v dob¢ renesan-
ce, kdy je jeji Zivot veskrze podtizen patriarchalni moci a jeji misto je v domacnosti.
Oproti tomu poukazuje na paradoxni existenci vyraznych Zenskych osobnosti, se ktery-
mi se mizeme V n¢kterych Shakespearovych hrach setkat, jako je naptiklad lady Mac-
beth ¢i Kleopatra. Metodou komparace literarnich figur a historickych zdroja spole¢né
s dirazem na vzniknuvsi rozpor lze hodnotit jako velice podobnou s novohistorickou

praxi.

V dalsi ¢asti eseje se pokousi simulovat osud fiktivni Shakespearovy sestry Judith, ktera
je stejné literarné nadana jako jeji bratr. Dochazi k zavéru, ze za historicky danych
podminek by se ji stejné nepodafilo se prosadit, uz jen z divodu nerovnych moznosti
piistupu ke vzdélani a zaméstnani, a jeji potencial by ji nakonec dohnal k Silenstvi, se-
bevrazdé &i smrti v bidé a osaméni.™® Nahled na jedince jako utvafeného a vymezeného
jeho materialnimi podminkami, nikoliv tyto podminky ptedchazejiciho, jaky je zde uzi-

van, sdili s Woolfovou i marxismus, novy historismus vSak na tento aspekt neklade ta-

19 GREENBLATT, S. - GALLAGHER, C. Novy historismus v praxi, in: BOLTON, J. (ed.), Novy histo-
rismus, s. 260.
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kovy diuraz, jak bylo jiz vySe vyloZeno. Intelektualni svoboda podle Woolfové zavisi na
materialnim aspektu, a Zeny byly vzdycky ,.chudé“.**" S marxismem sdileji i predstavu,
ze zlepSeni stavajicich pomérii je mozné skrze radialni proménu. Neuchyluje se vSak
Kk naprosté skepsi, ale v duchu sekularni formy kiestanského progresivismu oéekava
zlepSeni situace, kdy se Zena dostane k moZnostem rovnopravného prosazeni se

i v intelektualni sfére.'??

Krom¢ feminismu inspirovaného Woolfovou lze konstatovat dalsi dvé geograficka od-
vétvi, feminismus francouzsky, ktery naSel inspiraci v existencialismu a jeho zasady
existence piedchazejici esenci a v lacaniovskeé psychoanalyze, o které bude jesté pro-
mluveno pozdé&ji, a v dekonstrukci, kterd mu nabidla mozny zptisob ¢teni a premysleni
v ramci binarni opozice patriarchatu. Jednou ze zakladajicich osobnosti byla Simone de
Beauvoir, studiu Shakespearovych dél se vénovala napt. Helene Cixous. Francouzsky
feminismus je odhodlan pfedevsim dokazat, ze samotna kategorie ,,Zeny* je patriarchal-
nim konstruktem a je potieba ji prepsat.'?® Jeho metody se dockaly rozporuplného piije-
ti u feminismu na americké piid¢, jehoz zastupkyni je naptiklad Elaine Showalter. Ame-
ricky proud feminismu se oproti francouzskému vymezuje napiiklad odmitanim kon-
strukce nového jazyka écriture féminine [Zenské psani], o¢isténého od patriarchalnich
pojmu, ale i dekonstruktivismu a lacaniovské psychoanalyzy, které pracuji s konceptem
identity.*** Tyto charakteristické prvky lze nalézt napiiklad v eseji Showalter Represen-
ting Ophelia: Women, Madness, and the Responsibilities of Feminist Criticism [Pred-
staveni Ofélie: Zeny, $ilenstvi a povinnosti feministického kriticismu], ve které se vénuje

problému §ilenstvi predstaveného nikoliv v osob& hlediska Hamleta, ale Ofélie.*?

Dekonstrukce, marxisticka kritika a feminismus udaly novému historismu popud ke

zjisténi, Ze ,,peclivé Cteni* nemusi nutné text zboznovat a lichotit mu; to pak Greenblatt
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a jeho kolegové dale rozvinuli odhlédnutim od konkrétnich politickych programu a uké-
zali literarnim kritikiim, Ze vac¢i zkoumanému textu je mozné zaujmout i skeptické, kri-

tické a demystifikujici, dokonce svymi projevy aZ nepratelské stanovisko. %

Moci, konkrétnimi dopady jejiho plisobeni v souvislosti s kulturnim dédictvim kolonia-
lismu, se v soucasnosti zabyvaji rovnéz interdisciplinarni postkolonialni studia. V oblas-
ti literarni védy je za zakladatele povazovan Edward Said a jeho dilo Orientalismus
(1978). Dnes se tato studia snazi vysvétlit ndsledky kolonialismu, mezi které zahrnuji
vysidleni a vyvlastnéni nasledujici rasismus a interkulturni nevrazivost, a nabidnout
néjaké feSeni. Podobné jako novy historismus se 0 to pokousi cestou pochopeni spole-
¢enskych a ekonomickych tlaka, kulturnich predsudkt a politickych Gtiska.*?” Zaroven
se pokousi umoznit dialog mezi rozlicnymi kulturami za podminek zachovani a pfijeti

jejich odlisnosti, cozZ je snaha charakteristicka i pro feminismus.

Kritika lingvistického kolonialismu nabyva v Americe na sile v povalecném obdobi
Sedesatych let, ktera jsou piizna¢na studentskymi hnutimi proti valce ve Vietnamu
a post-koloniélni politikou - to v3e je namifeno proti imperialistické vladeé, pozd&ji
I obecnéji proti bilym, levicové liberalnim heterosexualnim studentim muzského po-
hlavi, ze strany feministek, etnickych skupin a homosexualii.'?® Jak Greenblatt zmifuje
ve své eseji Rezonance a UZas, jeho vlastni kriticky piistup byl formovan pravé v tomto
obdobi, a Amerika Sedesatych a sedmdesatych let spole¢né s odporem proti valce ve
Vietnamu jej silné ovlivnila.**® Na tomto a na vedlej$im, v podstat& generaénim konflik-
tu mezi usedlymi univerzitami a radikalnimi studenty, lze ilustrovat dal$i mozny zdroj
zajmu (mimo Foucaulta) noveho historismu o otdzky moci, ideologie, subverze a ovlad-

nuti odporu.**

Shakespearovy hry nemohly ujit ani pozornosti psychoanalytikt. Zde by bylo mozné se

obratit na zna¢né mnozstvi pojeti, at’ se jedna o samotného Sigmunda Freuda a jeho
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128 NEWTON, J. - STACEY, J. Learning Not To Curse., s. 57.

129 GREENBLATT, S. Rezonance a (Zas, in: BOLTON, J. (ed.). Novy historismus, s. 199.

130 BOLTON, J. (ed.). Novy historismus, s. 288-289.
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vyklad o ptefeknutich, slovnich hfickach a pochopeni Hamleta na bazi oidipovského
komplexu, ¢i jeho nasledovniky, ktefi dale rozvijeli freudovskou psychoanalyzu v ramci
literarni kritiky, jako naptiklad Ernest Jones nebo Melanie Klein.** Psychoanalyza se
pokousi nalézt v literarnim dile stopy nevédomi, které je autor schopen do textu pienést,
na zéklad¢ jeho osobni zkuSenosti, jak je vidét napiiklad o Freudova presvédceni, ze
udalosti v Hamletovi a jejich vyznam maji silnou vazbu na Shakespearova otce, jeho
smrt a Williamovo vyrovndvani se s ni, ¢i naopak vliv smrti Shakespearova syna na hru
Macbeth, zalozené na tématu bezddtnosti.”® Tomu, jak tyto udalosti a jejich odraz
v Shakespearov¢ dile pojima Greenblatt, se vénuji kapitoly ve tieti ¢asti této prace. Dal-
Si vyznamnou osobnosti freudovské psychoanalyzy je Jacques Lacan, jenZ spojuje
Freudovy teorie s prvky strukturalismu a dekonstruktivismu, se znaénym durazem na
jazyk, jakozto vyjadieni nevédomi, a falickou teorii,™** ktera pomohla formulovat mys-
lenky predevsim francouzského feminismu smérem k identifikaci sou¢asného diskursu

jakozto falocentrického.

V souvislosti s psychoanalyzou se Greenblatt zabyva problémem identity a jejim utva-
fenim, pfedevsim v knize Rennaissance Self-Fashioning. Obdobi renesance je charakte-
ristické narstem v&domi vlastni identity jakoto ovlivnitelného procesu,™ po némz
nasledu;ji staleti snah o pochopeni, jak je tato identita utvaiena. Greenblatt, ktery se vé-
nuje vyvoji tohoto fenoménu v obdobi od Thomase Mora po Williama Shakespeara, ve
svem zkoumani dochazi k zavéru, ve kterém identitu pojima jakozto kulturni artefakt.
Moznosti svobodné volby vidi jako ohrani¢ené spolecenskou a ideologickou silou doby.
Odmita tak vrozenou piirozenost ¢lovéka i existencionalistickou nutnou svobodu utva-
feni sebe sama.'®® Zde 1ze nalézt tizkou navaznost pravé na odmitani nelimitované nad-

casovosti, napiiklad prave v ptipadé umeleckého dila. Na zavér vSak uznava, ze ackoliv

BLHARRIS, J. G. Shakespeare and Literary Theory, s. 78.

132 MITOSEK, Z. Teorie literatury, s. 187.

133 Lacan koriguje Freudiv koncept oidipovského komplexu, u Hamleta tak odmita touhu po matce, ale
spiSe piedpoklada neschopnost vymanit se z mat¢inych tuzeb, ze zamérl vSech ostatnich, jen ne svych,
coZ se mu povede pouze, pokud se dokéZze osvobodit od falu (Phallus), symbolického identifikatoru, a
nahradit jej né¢im jinym, ¢im se identifikuje. HARRIS, J. G. Shakespeare and Literary Theory, s. 97-99.
13 GREENBLATT, S. Renaissance Self-Fashioning, s. 2.

135 ROBSON, M. Stephen Greenblatt, s. 63-64.
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vyhodnotil moznost vytvareni své vlastni identity jako iluzi, rad ji bude, jako ostatni

lidé, dal verit,

Z toho, co bylo fec¢eno o zdrojovych a interak¢nich okruzich nového historismu, ztetel-
né vyplyva jeho navaznost na poststrukturalistické odvétvi literarni védy, které zahrnuji
zmény v lingvistice, Lacaniv neo-freudismus, Althusserv marxismus, Derridovu de-
konstrukci ¢i Foucaultovy diskursy, které ptisobily v dobé formovani nového historismu
a jehoz predstavitelé jsou tak nutné témito teoretickymi pfistupy zasazeni, ac se ve
svych pracich pokouseji o odtrZeni se od teorie a obrat k bezprostiednéjsimu pristupu

K (interpreta¢ni) praxi.

136 GREENBLATT, S. Renaissance Self-Fashioning, s. 257.
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3  NOVOHISTORICKA INTERPRETACE ALZBETINSKEHO

DRAMATU

Nasledujici kapitola, ktera piedchazi seznameni s novohistorickymi interpreta¢nimi
postupy a zavéry na konkrétnim dile alzbétinského dramatu, se bude vénovat stru¢nému
nastinéni spoleCenské situace v alzbétinské éfe, tj. 16. — 17. stoleti v Anglii. Takova
charakterizace je namist¢ z divodu leps$i orientace V postupech nového historismu pii
zasazovani zkoumaného dila do jeho historického a kulturniho kontextu, v pfipadé

zkoumani Shakespearovych dél predevsim obdobi vlady kralovny Alzbéty 1.

Renesan¢ni Anglie tvofi jedno z nejvétsich témat, jakym se novy historismus vénuje.
Jedna se o obdobi charakteristické svym postupnym odklonem od stfedovéké spolec-
nosti smeérem k novovéku. Je predmétem mnoha zkoumani, jak rychle a jakym zpiiso-
bem tento posun probihal, a mezi nimi se na vedoucich pozicich stfidaji nejriznéjsi pa-
radigmata. Drive véda zduraznovala pifedevsim jeho kontinuitu, ndvaznost na minulé a
piedjimani budouciho. Pokud je v8ak v soucasnosti nejvlivnéjsi diraz na diskontinuitu
této pfemény, jak predpokladda Howardova, renesance muze védcim, ktefi se sami citi
byt na pomezi pfemény moderni éry v novy epistém, dokonce ptipominat jejich vlastni
historickou situaci, v ¢emz lze identifikovat atraktivitu tohoto tématu pro novodoba

zkoumani.*®’

3.1 ALZBETINSKE DRAMA

Charakter obdobi vlady Alzbéty 1. v Anglii mezi lety 1558 az 1603 je do zna¢né miry
utvaien predchazejicim dénim v zemi. Jedna se ptedevsim o udalosti od nastupu Tudo-
rovcu na trun v 15. stoleti v osob¢ Jindticha VII., ¢emuz pfedchazely finan¢né i spole-
Censky vycCerpavajici valky razi. Praktické vyvrazdéni staré feudalni Slechty uspiSilo
postupny piechod z feudalni, cechové spole¢nosti na kapitalismus, ndjemnou praci, ma-
nufaktury a monopolni korporace, Londynu v té dobé vladne oligarchie. Vzhledem

k soustfedéni Anglie na vyvoz surovin, pfedev§im viny, dochazi jiz v 15. stoleti k tzv.

13 HOWARD, J. Novy historismus ve studiich o renesanci, in: BOLTON, J. (ed.), Novy historismus, s.
58-59.
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~ohrazovani“ pady, tj. jejimu vyvlastiiovani za Gdelem chovu ovei.*®® Thomas More
toto vnima velice negativné a zmifiuje se v tomto smyslu o ovcich poZzirajicich a pohlcu-

jicich lidi, tj. piivodni majitele a uzivatele zabavené pady.*>

Vlada jeho nastupce, Jindficha VIIL, je poznamenana piedev§im cirkevnim schizma-
tem, ke kterému doSlo v roce 1534, a s nim spojenym vznikem puvodné katolické, poz-
déji se Castecné protestantizujici anglikanské cirkve. Nasleduje ndbozensky velice ne-
klidna doba. Jeho syn Eduard vladl kratce a jako ortodoxni protestant, ale po ném na-
stoupivsi Marie ,,Krvava® znovu prosazuje pomérné drastickym zptisobem v zemi kato-
lictvi. K jistému ustaleni dochazi az za vlady jeji sestry Alzbéty I., ktera cestou mnoha
kompromisti obnovuje anglikanskou cirkev jako na papezi nezavislou, vedenou monar-
chou zem&.*® Kolem roku 1570 se v Anglii vyloduji jezuité, &lenové Spole&enstva Je-
ZiSova zaloZzenym Ignacem z Loyoly o tficet let diive, aby se pokusili o protireformaci
a ndvrat zem¢ ke katolicismu, coz pomérné uspésné provadéli v Evropé. Mise Edmunda
Campiona a Roberta Parsonse je alzbétinskou vladou prohlédSena za invazi a pronasle-

dovana. O rok pozdg&ji je Campion chycen a popraven, Parsons prcha do Evropy.***

Ackoliv se jezuitské misii nepodafilo obnovit katolické uspofadani, pfispéla
k zachovani malé katolické komunity v zemi.*** Ta se ocitla v alzb&tinské dobé ve vel-
mi ohroZeném postaveni, vzhledem k oficialnim snaham vlady ztotoznit podporu pape-
Ze s velezradou a anti-katolictvi s patriotismem, ktery se zna¢né prohloubil po porazce
Spanélské Armady v roce 1588. Katolici, vedeni semindrnimi knézimi, se zpravidla
shromazd’'ovali kolem domécnosti venkovskych katolickych S$lechticii, (kde se knézi
Casto schovavali na padach, pod podlahami ¢i1 mezi zdmi)143 a preziti jim umoznilo je-
jich vyhybani se politickym aktivitdm (na rozdil od jezuit)) a loajalnost ke korung.**

Za Alzbétino krédo lze oznait heslo video et taceo,**® vidim a ml&im, tj. vérnost korun&

138 BEJBLIK, A. - HORNAT, J. - LUKES, M. Alzbétinské divadlo: Shakespearovi soucasnici, s. 12 -15.
39 MORE, T. Utopie., s. 32.

0 MORGAN, K. O. Déjiny Britdnie, s. 239-241.

11 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 80-98.

2 WAGNER, J. A. Historical Dictionary of the Elizabethan World, s. 167-168.

13 Tamtéz, s. 243.

144 Tamtéz, s. 56.

%5 NEALE, J. E. Queen Elizabeth I: A Biography, s. 386.
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je pro ni dostacujici, odmita zkoumat lidska srdce. Ackoliv jsou tak katolické bohosluz-
by zakazény a vici aktivnim katolikiim podezielym z timyslu sesadit ¢i dokonce zabit
kralovnu jsou aplikovany tvrdé postihy a pronasledovani, u mnohych je okazala prislus-
nost k protestantismu pouze naoko. Podobny postoj zaujima kralovna i v otazce rozkvé-
tajiciho divadla v ramci vSeobecného kulturniho rozvoje, i pies vyrazny odpor purita-
ni. 14 Vsechny nové hry musely sice projit cenzurnim fizenim, kralovna vSak zpravidla
povolila vse, co nebylo pfimo namifeno proti koruné. Kromé toho existovalo i tabu
ohledné zobrazovani zijicich velmozii a soudobych ¢i nedavno minulych udalosti

v Anglii ve hrach.*’

Pojem puritanstvi, jez zde byl zminén, nepiedstavuje organizovany a uniformovany
proud, ale oznacuje piedev§im radikélni protestanty, ktefi usilovali o Gplné odstranéni
veskerych katolickych zvyklosti a znakd z anglikanské cirkve. Zatimco anglikanska
cirkev prijala relativni svobodu, kdy je dovolené vSe, co neni v Bibli vyslovné zakaza-
no, puritani citi povinnost délat jen to, co Bih vyslovné ptikazal. Jejich cilem je vyko-
fenit z cirkve mravni zkaZenost a ,,papeZenecké ritudly“.**® V 90. letech 16. stoleti se
objevuji separatistické tendence, se snahou vymanit se zpod autority biskupa a koruny,
coz vede k rozporim s kralovnou Alzbétou 1., a nakonec je jednim z faktort pti padu
monarchie v Anglii.**® Zaroven se vyskytuji pozadavky vé&tsi piisnosti v moralnich
otazkéach, zahrnujici i snahu o zakaz divadel a jinych forem zabavy,**® véetné mnohych
nabozenskych svatki, obvykle doprovazenych hostinami a pitkami, v 17. stoleti. ™"

Alzbétinské drama, navzdory svému jménu, nepokryva pouze obdobi vlady Alzbéty I.,
ale zahrnuje anglické divadlo az do jeho zakazu pfi vypuknuti obcanské valky a s tim
spojenym uzavienim divadel v roce 1642. Zatimco obdobi vlady Alzbéty 1. se zhruba

kryje s anglickou vrcholnou renesanci, nasledné stuartovské obdobi uz vykazuje jisty

146 GREENBLATT, S. Uvod ke knize Moc forem v anglické renesanci, in: BOLTON, J. (ed.), Novy his-
torismus, s. 39.

147 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 296.

¥ MORGAN, K. O. Déjiny Britdnie, s. 242.

149 Nastup republiky (Commonwealth of England), v obdobi 1649 — 1653 a 1659 — 1660; 1653 — 1659
protektorat (Oliver Cromwell).

O WAGNER, J. A. Historical Dictionary of the Elizabethan World, s. 248-249.

L Tamtéz, s. 155.



38

piiklon k baroku a manyrismu, nicméné drama si po celou dobu drzi velice obdobny

zakladni typologicky vyraz.

Renesance v Anglii krom¢ ur¢itého vlivu italské renesance klade zna¢ny diraz na svou
sttedovékou tradici, mezi nimiz tvoii most humanisticky proud. Samo divadlo navazuje
ské morality, mirdkly a interludia. Pojem mirakly oznac¢uje naboZenské hry o zazracich
s epickym zamétenim spiSe nez dramatickym, do kterych jsou dle Hornata postupné
zaClenovany prvky fraskovitého humoru. UZ v nich se zna¢nou naturalnosti a brutalnos-
ti vyjevi konstituovala tradice jevistniho naturalismu, na kterou navazalo i alzbétinskeé
drama, a¢ to bylo v rozporu s antickou tradici. PInokrevné frasky pak byly k vidéni na

jarmarcich a veselicich.'*®

Nébozenské morality predstavovaly personifikované postavy
ctnosti a nefesti, napt. Zhyralost, Zahalka, Nepravost, Krasa, Sila ¢i Drzost. Stephen
Greenblatt piredpoklada, ze tyto hry, které patrné Shakespeare jako mlady vidal, jej in-
spirovaly napiiklad k vytvofeni postav nevéstek Vasnivé Doroty a Jany Sukalové &i
straznika Parata a Chytila ve hite Jindtich IV. nebo nepiimo v oznac¢eni Hamletova stry-
ce jako krale Netest.™ Interludia pak ozna&uji sekularizovangj’i podobu moralit, které
jiz rozviji dramaticky konflikt.*>> S antickymi dily se chlapci setkavali jiZz na $kolach,
kdy se je v ramci uceni latiny méli ucit nazpamét’ anebo dokonce spoleéné hrat Plautovy

a Terentiovy komedie.*®

Rana dramata alzbétinské doby méla Casto podobu historické hry s patriotistickym né-
dechem, mnohdy pifimo ¢i nepiimo oslavujici kralovnu Alzbétu L., jeji uspéch nad Spa-
nélskou Armadou, a rozsifeni obzorl spojené 1 se zdmotskymi objevy. Hlavnimi posta-
vami her byly vesmes aristokraté, kralové a knizata nebo lidé urozeni duchem, a pte-

157

chody mezi nimi.™" Vznika tak zvlastni paradox, kdy ukol stojici pfed chudymi herci,

ktefi byli oficialné fazeni mezi spodinu spole¢nosti, spociva v osvojeni si vystupovani

52 HORNAT, J. Alzbétinské drama, s. 6.

158 Tamtéz, s. 11.

1% GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 22.
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aristokracie.’® Herecké spole¢nosti formované jakozto ,,sluzebnici ur&itého $lechtice
vznikaji mimo jiné jako preventivni opatfeni pfed hrozbou zatykéni a vefejné trestani

hercti za potulku. ™

Prvni divadelni budova jménem Cerveny Lev byla v Londyné oteviena za vlady Alzbé-
ty 1., roku 1567, a dalsi divadla'®® se objevila brzy po ném a mimo pevné divadelni do-
my se i nadale hralo v soukromych domech a halach, hostincich a v palacich, z ¢ehoz
vyplyva zvysend poptavka po hercich i dramaticich. V té dob¢ jiz Shakespeare pisobi
v Londyné. Zde se dostava do pusobivé konkurence ,,chytraka z univerzity*, Christo-
phera Marlowa, Roberta Greena, Thomase Nashe, Thomase Watsona, George Peela
a dalsich, ktefi na Shakespeara jako na samouka shliZzeji skrz prsty.*®* Drtiva vétsina
téchto dramatiki vSak zemfela mezi svym tficatym a ¢tyficatym rokem, po roce 1593

tak Shakespeare pozbyva konkurence,*®® nicméné pracuje dale s neutuchajici vervou.

Pii interpretaci Shakespearova dila v souvislosti sjeho Zivotem zde vychazime
z ptredpokladu, Ze skutecné zil, byl hercem a dramatikem a své hry napsal skutecné on,
ackoliv jeho doba nebyla ohledné plagiatorstvi ptehnané citlivd. Ohledné jeho vlastni
osoby je k dispozici omezené mnozstvi mlhavych informaci, pfedevs§im pak dokumenty
typu povoleni k snatku, doklady majetkovych transakci, danové stvrzenky a zavet
a n¢kolik dalsich dokumentt. Chybi vSak osobnéjsi stopy, jakymi by byly napiiklad
dopisy. To vSe v kombinaci s dobovou tendenci relativné volného nakladani se zapiso-
vanim jmen, kdy hleddme Shakespeara pod népisy jako ,,Shakeshaft“ ¢ ,,Shaxberd*'®®
dava velky prostor fantazii. Pro tuto svou historickou neurcitost je Shakespeare velice
vdécnym namétem pro ruzné interpretace a spekulace, pod néz spadaji i skandalizujici

teorie o jeho manzelstvi, sexudlni orientaci, prislusnosti k ur€itému pohlavi a samotné

existenci.

18 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pribéh nezndamého muze, s. 59.

9 Tamtéz, s. 59 - 60.

160 Napiiklad Divadlo Jamese Burbage, Mezivali, Rize, Labut, Cerveny byk, Stasténa, Nadgje
a v neposledni fadé Svét, jehoz podilnikem se stava pravé Shakespeare. Tamtéz, S. 253.
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3.2 NOVOHISTORICKA INTERPRETACE KONKRETNICH DEL

Dalsi ¢ast prace bude zaméfena na Greenblattovy interpretace konkrétnich Shakespea-
rovych dél. Na rozdil od dél nékterych Shakespearovych spisovatelskych kolegt, jako
byl napiiklad Spencer nebo Lyly, ktefi se ve své praci pokouseli o vzkiiSeni rytitskych
idealt cestou dvorské lyriky, jeho dilo je povazovano za jedno z nejlépe vystihujicich

cr oy , ;v ’ . r 164
svou dobu a ustanovujici se narodni védomi Anglie 16. stoleti.

V procesu interpretace Shakespearovych d¢€l hraje jistou roli 1 fakt, Ze se nezachovaly
puvodni Shakespearovy rukopisy. Jeho dila jsou ndm k dispozici hlavné diky souboru
Prvni folio, ktery ptipravili jeho here¢ti kolegové, mezi nimi John Heminges a Henry
Condell, v roce 1623, tj. sedm let po Shakespearové smrti.’®> Uvodni &ast obsahuje mi-
mo jiné pochvalné basn¢ na Shakespearovu tvorbu, mezi kterymi se najde i piispevek
Bena Johnsona, jen? Shakespeara oslovuje jako ,.sladkou labut’ avonskou®.'®® Potiz
s timto vydanim tkvi ve spontaneité jeho vydavatelti a neucasti samotného spisovatele
na této akci. Dle Wellse, dila v ném otisténa mnohdy nejsou dobie piipravena do tisku,
tj. mohou obsahovat uryvky, které nebyly spravné zaclenény do hotového textu, nebo je
moZna autor nem¢l nakonec vibbec v Umyslu pouZzit, navic hru nemusel nutné psat od
zac¢atku do konce. Pokud vime, Shakespeare do tisku sam pfipravil pouze svou sbirku
epickych basni, ostatni soubory neprosly jeho Gpravami a autorizaci, ani neexistuje Zad-
na znamka, ze by m¢l s t€émito publikacemi cokoliv spole¢ného, napiiklad zadna neob-
sahuje jeho vénovani, seznam postav nebo epistolu ¢tenafi. Condell a Heminges nechali

vytisknout v podstats neupravené podklady pro divadelni hry.*®’

Nezachoval se bohuzel zadny nesporny Shakespeartiv rukopis. Existuje pouze dochova-
ny rukopis hry Sir Thomas More, jehoz oficialni autor je sice neznamy, povaZzuje se za

kolektivni dilo n¢kolika dramatikt, ale Shakespeare je mnohymi badateli od 19. stoleti

14 STRIBRNY, Z. Déjiny anglické literatury, s. 122 - 123.
1% HODEK, B. William Shakespeare, s. 254.

8 WELLS, S. Vécny Shakespeare, s. 111-113.

1" Tamtéz, s. 122-123.
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povazovan za jednoho z jeho revizor,'® a je v ném tedy patrnd k vidéni ukazka jeho

rukopisu.*®®

Vydani Shakespearovych her byla mnohdy upravovana svymi editory, jednim z neja-
gresivngjSich byl dle Wellse naptiklad Alexander Pope, ktery se mimo pozitivn¢ hodno-
cenou modernizaci pravopisu a interpunkce uchyloval i k vyraznéjsim zasahim do her
samotnych, jako je pfidavani vlastnich ver$u ¢i vyskrtavani celych pasazi, aby text vice
odpovidal jeho pozadavkium a estetickému citéni. V této podobé vydava Shakespearovo
dilo roku 1725. Na tuto praxi reagovala napiiklad védecka monografie Vzkriseny Shake-
speare z roku 1726 od Lewise Theobalda, ve které se pokousi o revizi Popeovych Uprav

smérem k lepSimu uchopeni pivodniho Shakespearova textu. "

V soucasnosti je nemozné prokdzat, zda se nckteré, a piipadné které, pasaze z her ¢i
sonetd kompletn¢ shoduji se Shakespearovymi nazory, o0 kterych nevime prakticky
nic.'"* Ve svém dile vytvoril znaéné mnoZstvi postav, z nich? kazda oplyvé svym speci-
fickym filosofickym pfistupem k vyskytnuv§im se problémum a situacim. Je tedy prak-
ticky nevyhnutelné, aby se v fadu staleti, kdy se literarni védci vénuji pokusiim o hlubsi
poznéni vyznamu Shakespearovych dél, objevily i pokusy ztotoznit néktery fiktivni hlas
s hlasem samotného dramatika ¢i dokonce identifikovat ho s nékterou z jeho postav.
Tato mozZnost je reflektovana i v ptipadé nového historismu, piedevs§im v ptipadé hry
Boure. Dalsi prakticky nevycerpatelné moznosti vyzkumu jsou v této souvislosti
k nalezeni i v oblasti ndbozenskych ptedstav, ktera je zna¢né ovlivnéna politicko-

naboZenskou situaci tudorského obdobi v Anglii.

168 Revize byla tehdy nutna z ditvodu odstranéni piipadnych politicky kritickych pozndmek. WELLS, S.
Vecny Shakespeare, s. 119.

189 Shakespearovo autorstvi tzv. ,rukopisu D* je aZ na vyjimky vieobecn& piijimano. Dalsi ukazky jeho
pisma uz tvoti pouze Sest dochovanych podpisi. HODEK, B. William Shakespeare, s. 152.

YO WELLS, S. Vécny Shakespeare, s. 209-210.

YL NUTTALL, A. D. Shakespeare the Thinker, s. 1.
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3.2.1 HAMLET

Tragédii Hamlet napsal Shakespeare ve vrcholném obdobi své tvorby a dopad jejiho
vyjadieni krize humanismu a renesan¢niho optimismu na myslitele, malife, védce a spi-
sovatele dalSich generaci je nepopiratelny. S jeji zahadnosti a zaroven lidskosti se snazi-
ly vyrovnat takové osobnosti, jako Goethe, Freud, Coleridge, Delacroix, Turgenév,

Shaw ¢i Salda,*" a i nadéle je nevycerpatelnym zdrojem pro literarni interpretaci.

Piibéh o Hamletovi neni, jako vétSina praci Williama Shakespeara, jeZ je inspirovana
star§imi hrami ¢i historickymi udalostmi zaznamenanymi v Kronikach, praci originalni
ve smyslu zapletky a dé&je. Pavodni piibéh je zaznamenan v danské kronice Saxa
Grammatika a k Shakespearovi se patrné dostal v prepisu Francoise de Belleforesta.*”
Navic je mozné, Ze jedna z jeho verzi byla pied rokem 1600, kdy patrné vznikl Shake-
spearuv Hamlet, k vidéni v londynskych divadlech, jejim autorem byl podle Greenblatta
patrn& Thomas Kyd, a Shakespeare ji s nejvétsi pravdépodobnosti shlédl.'’* Je to tedy
otazka zpracovani a nikoliv namétu, co Shakespearové verzi piineslo spole¢nosti udrzo-

vanou nesmrtelnost.

3.21.1 Psychologie

Podoba Shakespearovy hry je odlisna od svych pfedchtiidct. Pivodné se jedna o hru
0 pomsté, Shakespeare se vSak spiSe nez na samotny akt pomsty zamétuje na obdobi,
které mu predchazi, na obraz duSevniho zmatku samotného Hamleta zapocaté zjevenim
ducha jeho otce, ktery zdlraznil i vynechanim té ¢asti pfibehu, kterd ma jeho Silenstvi
predchazet a vysvétlovat ho. Zde upozornuje Greenblatt na ur€ity zvrat v technice,
ke kterému Shakespeare nejspise dosel mimo jiné postupnym zdokonalovanim zptisobu
vykresleni postav, tj. na schopnost Zivotného vyjadieni stavu lidského nitra, chodu jeho
myslenek, a to aniz by pusobil piilis jevistng, jako tomu bylo jesté ve hrach Richard I11.

a Richard 11.;'” a dale na nenadalé obohaceni slovni zasoby, kdy Shakespeare

172 STRIBRNY, Z. Déjiny anglické literatury 1, s. 192.

1 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 256.
1% Tamtéz, s. 254.

5 Tamtéz, s. 258-262.
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v Hamletovi pouzil znaéné mnozstvi slov, které se dosud v jeho hrach neobjevuji*™
v souvislosti s uzivanim riizného tempa fedi, podtrhujici rychlost spadu dgje.”” Feno-
mén Shakespearova postupného ¢i skokového zlepSovani dramatického projevu je vSak
znacné zavisly na pfedpokladu posloupnosti vzniku konkrétnich her. Na ten se nelze
spolehnout, vzhledem k faktu, ze neni mozné dohledat skute¢nou dobu vzniku dila, na-

nejvyse se lze piiblizné orientovat dobou jejiho vydani, je-li znama.

Kli¢ k témto zménam, schopnosti vymluvného ztvarnéni utrpeni lidského nitra, hleda
Greenblatt v osobni tragédii, jeZz by snad Shakespeara mohla dovést az k temnému, se-
bevrazednému rozpoloZeni, které by slavné vété ,,Byt ¢i nebyt™ proptjéovalo osobni
emociondlni konotace. Detailn¢ zde rozpracovava mozné okolnosti a dasledky smrti

Shakespearova syna Hamneta, '™

jemuZ byl nejspiSe roku 1596 dramatik na pohibu.
V Hamletovi je vSak spiSe neZ ztrata syna motivem ztrata otce, ktery se Greenblatt po-
kousi analyzovat v kontextu s patrné jiz brzy o¢ekavanou smrti Shakespearova otce,

jenZ byl pohtben v roce 1601.1"

Samotna postava Hamleta, prince danského, je velice popularni zahadou, kterou se sna-
zi mnozi rozlustit. Jedna se predevsim o psychologické hledisko jeho jednéni/nejednani.
Shakespeariv Hamlet vytvaii mnoho otdzek, na které nejsou jasné odpovédi. Zijem
odborniki i laik budi pfedevsim vnitini rozpor v jeho osobnosti, tj. vyhybani se Ukolu
zadaného mu duchem jeho otce, ktery spoc¢iva ve vrazdé Hamletova stryce, otcova vra-
ha, a na druhou stranu téméf neproblematické provadéni krajné krvavych ¢inti na jinych
osobach. Rozpor plyne i z podstaty pomsty jako ¢inu nutného pro zachovani Hamletova
lidstvi na zdklad¢ pradavného chapani, kdy muz, ktery nepomsti smrt svého otce, je
mén¢ nez ¢lovek. Proti tomu pfichazi se svym vlivnym stanoviskem Bible, kterd ji pro-
hlasuje za Spatnou az hfiSnou, z ¢ehoz pro toto si uvédomujictho Hamleta vyplyva
znaéné etické dilema.*® Mezitim se projevuje jako osoba nervézni, melancholicka, pro-

krastinujici, nerozhodna, ktera premysli tolik, aZ ji to brani v ¢inu, v ¢emz se odliSuje od

16 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 267.

1T KERMODE, F. Shakespeare‘s Language, s. 124.

178 \/ jiném piepisu ,,Hamlet*, pojmenovany patrn& podle souseda Shakespearovych, Hamneta Sadlera, ve
Stratfordu. GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 270

179 Tamtéz, s. 270.

80 NUTTALL, A. D. Shakespeare the Thinker, s. 203.
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24

puvodniho, barbar$téjsiho Hamleta, ¢i i jedné z predpokladanych Hamleta inspirujicich

her Spanélska tragédie od Thomase Kyda, ktera je typickou hrou o pomst&. Podle Wil-

vvvvvv

ského filosofa. !

Déle existuje zna¢né mnoZstvi interpretaci Hamleta a jeho ,Silenstvi“, ktere se uZ
nicmén¢ neobraceji pro oporu do Shakespearova redlné¢ho Zzivota, ale vychazeji Cisté
z postavy samotné, a ve kterych se objevuji témata, jako je naptiklad Hamletovo zne-
chuceni ¢iny své matky ¢i Freudem inspirovany problém védomi a nevédomi — védomi,
které ho nuti splnit otcovu vili a udélat, co povazuje za spravné, a na druhé strané v této

akei mu zabrafiujici nevédomi.'®?

3.2.1.2 Nabozenstvi

Greenblatt tento problém pojima Gzce ve spojeni s tehdejSi nabozensko-politickou situ-
aci. Jak jiz bylo feCeno, statnim naboZenstvim bylo ustanoveno protestantské anglikan-
stvi a katolické obfady byly postaveny mimo zakon. V lidskych myslich vSak jiz byly
zakotenény predstavy o katolickém pojeti posmrtného zivota, tj. o nebi, pekle a ocistcli,
ktery ¢ekéd na vétSinu dusi, a ve kterém stravi v utrpeni i tisice let, nez dojdou ocisté-
ni.*® V tom jim mohli podle tehdejsich zvyklosti jejich katoliti pozistali, (ktefi mnoh-
dy véftili, ze vidéli ducha zesnulého, jak prosi, aby se na néj v ocistci nezapomngélo),
uleh¢it naptiklad tak, ze se za né¢ modlili, zaplatili za n€ msi ¢i rozdavali almuzny

v pamatce na zesnulého.®

To predstavovalo nedocenitelny zdroj financi pro kazdou
sebemensi farnost a bod svaru protestantskych reformatorti s kiestanskou doktrinou.
Sam Jan Viklef, pfedpokladany piedchidce protestantské reformace, sice véfil
Vv existenci ocistce, ale uz nesouhlasil s moZnosti zakoupeni duchovnich vyhod, kterd

samoziejm¢ znevyhodnovala chudSi vrstvy obyvatelstva, a pozdéji méla souvislost

L WILLIAMSON, C. C. H. Hamlet, s. 88 — 92.

182 Tamtéz, s. 97-99.

183 A&koliv byla piedstava ogistce z doktrinalniho hlediska propracovéna relativng pozdg, patrng ve 12.
stoleti, v pozdnim stfedovéku v zapadni Evropé slavil tento konstrukt zna¢ny uspéch i v socidlni roving,
kdy se stal soucasti sirokého pojeti ki‘estanské viry a smyslu Zivota. GREENBLATT,S. Hamlet in Purga-
tory, s. 13-14.

184 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pFibéh neznamého muze, s. 271-272.



45

s kauzou prodavani odpustki, zatimco jini protestanti piimo piikrac¢ovali k prohlaseni,

Ze odistec je pouhou smyslenkou.'®

V katolickém kiest'anstvi byla tedy mozna jakési stroha forma jednostranné komunikace
ze strany pozustalych, ktera vSak skonéila s nastupem protestantismu, ktery podobné
nadpfirozené tkazy povazoval za vymysly. Podle Greenblatta je tak mozné, ze Shake-
speare, ktery svého syna patrn¢ velice zahy po jeho narozeni opustil, aby se vydal do
Londyna, a jehoz naboZenské citéni ndm neni nikterak zjevné, pocituje urcitou nedosta-
teCnost protestantskych obfadu, a zaroven se vyrovnava s mysSlenkou, Ze tim je jeho syn
naprosto beze stopy pry¢, mimo jeho dosah, a ze uz mu nemiize v jeho dalSim putovani
otec Williama Shakespeara, John, se hlasil ke katolicismu, a vzhledem k tomu, Ze
s Hamnetem stravil patrné vice ¢asu nez William, chtél by pro néj to ve svych ocich
nejlepsi a predevSim nezbytné. A to samé mohl zadat po svém synu, aby udé¢lal pro néj,
az nadejde Gas.™® Greenblatt povazuje tyto zalezitosti za dostatecné zdrcujici a emocio-
naln¢ nabité, aby se dalo predpokladat, Ze na né Shakespeare musel reagovat a néjakym

legalnim zpuisobem ventilovat své pocity, a za vysledek povazuje hru Hamlet.

Pro¢ a kdy Shakespeare odesel bez své rodiny do Londyna, je pfedmétem spekulaci. Ve
hie Ize nalézt jednak jeho touhu po divadlu, pak je ale také mozné, Ze ze Stratfordu ode-
jit musel, protoze se zde dostal do néjakého druhu potizi. Greenblatt zmifiuje historku
0 Shakespearové mladickém pytlactvi, jez zapfi€inilo roztrzku se §lechticem Thomasem
Lucym, pravdépodobnéjsi se mu vSak na zakladé historickych udalosti zd& pronasledo-
vani katolikd, do néhoz spada i proces a popravy jezuitskych misionait a Campiona.
S nim se Shakespeare mozna setkal, mozna ne, zistava vSak moznost, ze jeho ptipad jej
ujistil ve volbé uchovévat si sva nadbozenské piesvédceni pouze pro sebe a vetejné je

neprojevovat.*®’

Za jednoho z katolikl byl oznacen i Edward Arden, patrné pfibuzny
Williamovy matky, a nasledné dekapitovan. Greenblatt vSak povazuje za pravdépodob-
né, ze Shakespeare Cetl katolickou knihu O modlitbé a meditaci, pticemz tuto svou do-

mnénku opira o podobnost replik ze hry Hamlet, zaobirajicich se mySlenkami o smrtel-

18 GREENBLATT,S. Hamlet in Purgatory, s. 23-26.
18 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 274.
187 Tamtéz, s. 94-97.
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nosti a konkrétn¢ zminujici tivahu, zda Alexandr v zemi také takto vypadal a ,,a takhle
«188

péachl, a pasaze pravé z fecené knihy, jez vyzniva velice podobné: ,,Je néco vazengj-
Stho, nez té¢lo vladcovo, dokud Zije? A co je opovrZzenihodnéjSiho nez totéz télo, kdyz je
mrtvé? Udélaji pak do zem¢ diru o délce sedmi ¢i osmi stop (o nic delsi, byt’ by to bylo
pro Alexandra Velikého, jehoz cely svét nedokazal pojmout) ....“®® Impulsem k jeho
odchodu tak mohla byt obava z prohledavani podezielych domu, provadéném praveé
smiréim soudcem Thomasem Lucym, a opatrnost, kterou sleduje Greenblatt za jeho

vSeobecnym sklonem k neodhalovani osobnich preferenci a nazori ve svych hrach,

v této neklidné dob¢ piedevs§im z nabozenského hlediska.

Pro pfedpoklad, se kterym Greenblatt pracuje, tedy Ze rodina Williama Shakespeara
méla tajné sklony ke katolicismu, z ¢ehoz by mimo jiné mohlo vyplyvat jakési Shake-
spearovo ,,dvoji védomi*,*® které u n& definuje, nejsou jisté dikazy. Jednim z t&ch,
s nimiz Greenblatt pracuje, by mohla byt jezuitska ,,duchovni posledni vile a zavét™,
ve které signatafi stvrzuji svou katolickou viru a zadaji o katolicky pohieb, ktera v té
dobé kolovala lidem a kterou podepsal i John Shakespeare.™®* Jsou-li, oviem, jak sém

192

Greenblatt pfipousti,” pisemnosti objevené v 18. stoleti pii ptestavbé Shakespearova

rodného domu pravé.'*?

Jak jiz bylo feceno, v dob¢ protestantismu jiz byly ptizraky odsouzeny jako preludy ci
pievleeni démoni. Zjeveni o pomstu zadajiciho ducha Hamletova otce, kterym Shake-
speare svou hru zahajuje, tak ziskava netradi¢ni nadech. Jednak z divodu neptimého

popisu Vv té¢ dob¢ jiz zakazané predstavy ocistce, ve kterém se podle svych naznakd duch

1% SHAKESPEARE, W. Hamlet, V, 1. s. 226.

18 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 133.

190 pojmem ,,dvoji védomi“ Greenblatt oznauje jisté ambivalentni ukazy, na které pii svém zkoumani
Shakespearova Zivota narazil. Konkrétné se jedna napiiklad o Shakespearovu snahu o ziskani erbu,
v ¢emz jeho otec neuspél, a zarovefi zesmésiovani okazalosti takového pozadavku ve svém dile (Veselé
panicky windsorské), ¢i jeho investovani do nemovitosti, aby v Hamletovi takového podnikatele zesmées-
nil. GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pribéh nezndmého muze, s. 130.

191 SCHOENBAUM, S. William Shakespeare, s. 48-49.

192 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 274.

193 podle Bretislava Hodka, ¢eského literarniho védce a znalce Williama Shakespeara, byla tato ,,zaveét™
(nyni ztracend) difive pokladana za podvrh, pozdé&ji se vSak zjistilo, ze se jedna o pieklad italského origi-
nalu, sestavené¢ho pravdépodobné sv. Karlem Boromejskym, ktery v alzbétinské Anglii $ifili zejména
jezuité, aby posilili anglické katoliky ve vite. HODEK, B. William Shakespeare, s. 162.
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nachézi,’®* a dale nabadanim ke zlo¢inu,'*® coZ nekoresponduje s piedstavou o&istovani
duse. Toto a dale fakt, Ze duchové jsou dle tehdejSiho piesvédéeni démoni svadéjici na
scesti, zapti¢inuje dlouhodoby souboj v Hamletovi - cemu véfit, jak se rozhodnout a jak

19 \/ podobném dilematu se mozna nachazel i Shakespeare,

se s rozhodnutim vyrovnat.
kdyz se rozchazi oficialni nafizeni Anglie a pfani jeho otce. Vyznani samotného Shake-
speara je véci nejasnou, z jeho her snad pouze vysvita, Ze zaujimal postoj pokud mozno
neutrdlni a nekonfliktni. Jeho dilo proto nabizi bohaty material argumentt pro proti-
chtidnd stanoviska, tj. jak pro predpoklad Shakespearova anglikanstvi, tak pro provoka-
tivni teorie dokazujici jeho tajnou ptisluSnost ke katolictvi, ¢i dokonce 1 nejnovejsi po-

kusy o dokazani jeho ateismu.

3.2.1.3 Politika

Stranou ndboZenského kontextu, pti snaze nového historismu zasadit dilo do svého do-
bového, socialniho a kulturniho kontextu, novy historismus svou interpretaci nachazi
vetsi mnozstvi soupeticich center kulturni moci, v ¢emz se odrdzi jeho snaha neomezo-
vat se na predstavu jediné politické vize, ale oteviit se vice moznostem, a zaroven ché-
pat kulturni prostfedi ne jako neménny fakt, ale jako jev konstituovany historickou in-
terpretaci. Pfedevsim ve svych ranych pracich Greenblatt zastava stanovisko, Ze Shake-
spearovy hry (a nejen jeho) produkuji a kontroluji subverzi a chaos, a to ze vseho nejvi-
ce hry, které paradoxné pojednavaji o upevnéni statni moci.'” Je presvédeen, patrnd
inspirovan Foucaultem, Ze Shakespearovy hry prezentuji socialni energii proudici mezi

centry a okraji jeho kultury, se kterou muze autor pracovat.

Existuje teorie, podle které je postava Hamleta mimo historické podoby prib&éhu inspi-

rovana i postavou hrabéte z Essexu, ktery byl pfitelem hrabéte ze Southamptonu,

104 ,Jsem prizrak tvého otce

odsouzeného na néjaky cas

obchazet za noci a ve dne hotet

a lacnét v plamenech, az hnusné hiichy

mé la¢nosti v nich uhoifi.“ SHAKESPEARE, W. Hamlet, I, 5. s. 137.

195 .. Jestlizes miloval kdy svého otce - ...

- pomsti tu hnusnou, neslychanou vrazdu!“ SHAKESPEARE, W. Hamlet, I, 5. s. 137.
1% GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 276-277.
197 GREENBLATT, S. Learning To Curse, s. 40.
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Shakespearova mecenase, a kterého Shakespeare patrné znal. Essex se roku 1601 od-
hodlal ke spiknuti proti kralovné Alzbéte 1., které skoncilo neuspésné, a byl na jeho
konci st’at. Podle Stfibrného se v postavé Hamleta odrazi obraz Shakespearovy politicky
neklidné doby, ve které kulminuji stfety mezi feudalnim alzbétinskym dvorem a formu-
jici se kapitalistickou Anglii, jejiz podnikatelské zdméry a obecné renesancni svobodny

duch jsou shora omezovany.'#

Moznymi styénymi body s touto udalosti se ve velké
mife zabyva i Greenblatt. V pfipad¢, Ze by byl Hamlet Shakespearem napsan aZ v v roce
1601, je mozné, ze se do procesu psani promitl oties, ktery Shakespeare vzhledem ke
svym piedpokladanym konexim v souvislosti s povstanim patrné zazil. Jedna se jednak
o piimé ohroZeni hrabéte ze Southamptonu, a dale Greenblatt zmifiuje mozné politicky
nebezpetné narazky v Shakespearovych hréch, jez na n&j mohli vrhnout negativni po-
zornost ufadu a tak jej pfimo ohrozit na zivoté. Jednou z nich je pivodni jméno tlustého
rytite Falstaffa ve hie Jindrich VI., které znélo Oldcastle, jeZ 1ze vyloZit jako skrytou
urazku tehdejsimu lordu komo#imu, ktery sviij pivod odvozoval od historické postavy
jménem Oldcastle a ktery byl znamym nepfitelem Essexe a Southamptona, a bohuzel
také ze své pozice odpovédny za vydavani divadelnich licenci.'*® Jako dal$i vybodeni
ze Shakespearova obvyklého nevyjadfovani se k sou¢asnému stavu spole¢nosti a politi-
ky Greenblatt vidi ¢ast ze hry Jindrich V., navrat krale do Londyna po bitvé u Azincour-
tu, ve které je vykreslen energicky dav prochazejici Londynem, pfipraveny podpofit
slavného velitele vracejiciho se z Irska, ktery pfinesl vzpouru, coz siln¢ ptipomina zale-
Zitost hrab&te z Essexu.’”® Soudasné s objednanim piedstaveni hry Richard II., ktera
pojednava o svrzeni krale, n€kolik dni pfed povstanim, které zaplatili lidé s touto vzpou-
rou spojovani, n¢ktefi z nich v této souvislosti i popraveni. Tyto udalosti podle Green-
blatta obraceji po spiknuti na Shakespeara nebezpe¢nou pozornost vySetiujicich uradu.
Zda se, Ze hru jako subverzivni chépala i sama kralovna, kdyZ prohlésila: ,,Richard I1.
jsem ja. Copak to nevidite?“?** Shakespeare vak podle vieho déle riskoval, kdy v takto

neklidné dobé prichazi na jevisté Hamlet, vysoce politické hra o zradé a atentatu.’%?

198 STRIBRNY, Z. Déjiny anglické literatury, s. 190-191.

19 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 267 - 268.
200 Tamtéz, s. 257.

21 GREENBLATT, S. Uvod ke knize Moc forem v anglické renesanci, BOLTON, s. 39.
22 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pribéh nezndamého muze, s. 267-269.
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Spojeni Shakespearovych her s tehdejsi politickou situaci je vSak stale nutno chéapat
Vv roviné interpretac¢nich spekulaci. Napiiklad Leeds Barroll, ktery se timto problémem
také zabyval, dochazi k odlisnym zavérim. P¥imé vztazeni Richarda Il. k povstani Es-
sexe povaZzuje za v soucasnych historickych diskusich popularni klisé. Ve svych vyvo-
dech piedklada hypotézu, ze tato divadelni hra nebyla vnimana jako statu nebezpecna
a ve skuteénosti vySetiujici ufady zajimala minimalné. K tomuto zavéru dochazi napii-
klad na zaklad¢ faktu, ze tfi Slechtici, ktefi hru objednali, byli nésledné pfi vySetfovani
a vykonavani trestii (které pro jiné Ucastniky spiknuti zahrnovali i stéti a dozivotni
uvéznéni) postizeni pouze pokutou a vézenim do Sesti mésicti, ¢i na neexistenci ditkaza
vyslychani ¢i zatéeni Shakespeara nebo jeho vydavatele ohledné vytisknuté verze Ri-
charda Il. Podle Barrolla to znamend, Ze pokud stat nepovazoval objednani hry tésné
pfed povstanim za vazny prohiesek, tézko hru samotnou mohl povazovat za nebezpec-
nou propagandu.®® Barroll na tomto piikladé a dale na svych zavérech o piisobeni diva-

dla za krale Jakuba 1.2%

naznacuje, ze piedstavitelé novohistorismu pfipisuji ptisobeni
dramatického uméni vyrazngjii politickou funkci, nez jakou patrng mélo.”® Podobné se
vyjadiuje 1 C. C. H. Williamson, tyto politické konotace byly dle n¢j hfe dodany az
zvnéjsku, at’ uz Shakespearovymi soucasniky ¢i pozd&jsimi az soucasnymi interpretato-
ry, a povazuje za celkem jisté, Ze sdm Shakespeare Zadné politické implikace nezamys-

|e|'206

203 BARROLL, L. A New History for Shakespeare and His Time, s. 442-448.

204 predstava, e drama za krale Jakuba 1. fungovalo jako prostiedek politického dialogu mezi kralem
a jistymi dramatiky, nebo jako nastroj propagandy v politickych programech kréle, je zaloZena pfedevsim
na predpokladu kralovy osobni naklonnosti k divadlu. Barrol tuto koncepci zpochybnuje a piedklada
argumenty pro zavér, ze to mozna nebyl Jakub I., ale jeho manzelka a syn, kdo iniciovali dal§i podporu
dramatického uméni. Tamtéz, s. 455-458.

2% Tamté?, s. 454-455.

2% WILLIAMSON, C. C. H. Hamlet, s. 90.
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3.2.2 KUPEC BENATSKY

Hra Kupec benatsky, ktera vznikla patrné mezi lety 1596-1597, spojuje romanticky pfi-
beh o krasné Porcii s drsné realistickou zapletkou o kupci Antoniovi a jeho vétiteli Shy-
lockovi, a literarni historici a kritici maji dodnes problém s jejim Zanrovym urcenim,
vzhledem k dramatickému tonu, jejz do komedie vnaSi postava Zida Shylocka.
Z historickeého hlediska je hra velice neobvykla vybérem jednoho z hlavnich hrdind,
Zida Shylocka, jejichz Zivot v Anglii v tehdejsi dobé byl pfinejmensim komplikovany.
Je pravdépodobné, ze Greenblatt se na tento aspekt ve své interpretaci zaméfuje

I z dGvodu vlastni prisluSnosti k zidovské vite.

3.2.2.1 Zidé

Postaveni zidu v alzbétinské Anglii je celkem problematické. Ve 13. stoleti byli ze zemé
kralem Eduardem I. vypovézeni, ¢imz se Anglie stala prvni stfedoveékou kiest'anskou
zemi, ktera se zadkonn¢ zbavila veskerého zidovského obyvatelstva, a to bez ditkladného
oduvodnéni. Desitky let pfed timto krokem bylo Zidovské obyvatelstvo vystaveno nej-
riznéjS$im utokiim, obvinovani ze zabiti Krista, vrazd kiestanskych déti, znesvéceni
hostie ¢i byli nenavidéni jako lichvati. I generace po svém odchodu zidé v lidském po-
védomi piedstavovali osoby bez cti, odvahy, podlé, bezcitné a hrabivé, otravujici studny

a zpusobujici morové rany, kterymi byla Anglie stdle suzovana.”®’

V piipadé, ze za
Alzbéty 1. v Londyné opét zila mala Zidovska komunita, jednalo se pravdépodobné
vesmés o uprchliky z katolického Spanélska a Portugalska, ktefi doufali, Ze protestant-
sk& Anglie bude néboZensky tolerantngj’i.”® Patrn& museli, jak jiz bylo naznageno
v souvislosti s krdlovninou ndboZenskou toleranci, predstirat piislusenstvi k anglikanské
cirkvi, nicméné v soukromi provozovali své vlastni obfady spojené s virou. Oficialné
krdlovna k zadnym rozsahlej§im perzekucim viiéi nim vefejnost nevyzyvala.?® Sama

svého ¢asu méla Zidovského doktora, Portugalce Roderiga Lopeze, ktery se za své praxe

27 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 222-224.

208 Tehdejsim zidim po n&jaky ¢as naklonén i sam Luther, ktery ptedpokladal, Zze pouze odmitaji zkaze-
nou podobu kiestanstvi. Kdyz vSak odmitali i jeho o¢isténou a reformovanou verzi, Luther se obraci proti
nim a vyzyva kiest'any, aby zidy upalili v jejich synagogach. Tamtéz, s. 225-226.

209 SCHOENBAUM, S. William Shakespeare, s. 59-60.
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v Anglii hlasil k protestantismu. Ten je bohuzel pozdéji v zdvéru tzv. Lopezovy aféry210
popraven za podezieni z velezrady a v Londyné na konci 16. stoleti v ndvaznosti na tuto
udélost propuka kratkodoba antisemitska hysterie, jejiz dozvuky lze patrné vysledovat
i vumeéni, avSak bez jasnych dikazl, naptiklad v dramatickych hrach vznikajici v té
dobé, konkrétn¢ v Shakespearovu Kupci benatskem ¢i v Marlowové Maltskem Zidu.
Dlouhodoba ,,Zzidovska otazka* vSak v 16. stoleti v Anglii neexistovala, uz jen vzhledem

K jejich minimalnimu poctu.

Marlowe byl v otazce nenavisti viéi cizincum zdiskreditovan v souvislosti se Stvavym
pamfletem, ktery kdosi pfibil na zed holandského kostela v Londyné, a ve kterém se
jedovaté vyjadioval o piist€hovalcich. Protoze listina obsahovala nékolik odkazii na
Marlowovy hry a byla podepsana ,,Tamerlan®, tifady proti nému pojaly podezieni a né-
kolikrat ho v souvislosti s touto udalosti vyslychaly. Pokud bylo obvinéni plané, mini-
maln¢ to podle Greenblatta poukazuje na Zivotnost Marlowovych her a jeho reprezenta-
ce Zidovského charakteru ve védomi Londynanti, pokud na né skute¢ny pachatel takto

zhusta odkazoval s ogekavanim, e mu bude vefejnosti porozuméno.?*!

Podrobnéji se Maltskému Zidu vénuje Greenblatt napiiklad v eseji Marlowe, Marx, and
Anti-Semitism, kterd v ¢asopise Critical Inquiry vySla roku 1978. Za cil si zde klade
¢teni uvedeného dila prizmatem Marxovy eseje On the Jewish Question. Marxisticke
pojmy, jako naptiklad ob¢anska spolecnost, politicka situace, obCanstvi, i jeho centralni
téma, Ze politicka emancipace neni totozna s lidskou emancipaci — to v3e by bylo nesro-
zumitelné alzbétinské dobé, ve které se sotva rodi moderni pojeti politiky a kterd ne-
predpoklada, ze by bylo mozné osamostatnéni ¢loveéka od statu i nabozenstvi. Green-
blatt tyto dva piistupy spojuje skrze stejny objekt — Zida, pojatého jako mocny rétoricky
prostiedek, jako centralni pfedmét odcizeni, ne z rasoveho ani naboZenského duvodu,
ale z ekonomického a socialniho.? V piedestirani stavu antisemitskych stereotypti

v alzbétinské éfe se Greenblatt obraci pro ilustraci i k Shakespearovu Kupci benéatské-

210 | opez vyuzil svého vlivu, aby u Anglie zajistil podporu Donu Antoniu, ktery si d&lal narok na portu-
galsky triin, ktery roku 1580 uchvatil Filip II. Vyprava Francise Drakea nicméné neuspéla. Lopez se na-
sledné zapletl do podezielé korespondence se Spanélskem, ¢ehoz vyuzila jeho opozice u dvora. Lopez byl
popraven 1594. WAGNER, J. A. Historical Dictionary of the Elizabethan World, s. 169.

2! GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 226.

2 GREENBLATT, S. Marlowe, Marx, and Anti-Semitism, s. 291-292.
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mu, kterého zde uchopuje jako hru zaloZenou na sérii zasadnich konfliktt, mezi Starym
a Novym zakonem, spravedInosti a milosrdenstvim, pomstou a laskou, kalkulaci a leh-
komyslnosti, a pfedev§im mezi Zidovskym fiskalismem a nezidovskym merkantilis-

mem. %3

Narazky na Zidy v Shakespearovych hrach vétSinou zaznivaji jako soucast lidové pro-
mluvy uvyklé na uzivani urcitych metafor, konkrétné jako zpusob vyjadieni, Ze nékdo
je necitelny, lakomy, atp. Greenblatt neptedpoklada, ze to tyto projevy byly projevem
Shakespearova osobniho pfistupu k zidim, jedna se spiSe o dramaticky prostiedek pfi-
blizeni d¢je a situace postav publiku, které ma tato pfirovnani zazita, ¢imz spisovatel

dosahuje v&tsi realisti¢nosti hry.?**

Jak jiz bylo nastinéno, Shakespearové Kupci benatskému piedchazi Marlowova hra
Maltsky Zid, ktera se pravdépodobné hrala poprvé roku 1589, a jejiz hlavni postavu,
antihrdinu, pfedstavuje zid Barabas. V prabéhu hry jsou vSak jako amoralni vykresleny
i postavy muslimské a kiestanské.?*® Svou explicitni krveZiznivosti (svou kariéru zapo-
Cal jako 1ékaf, ¢ehoz vyuzival k nendpadnému vraZzdéni svych kiest'anskych pacienti,
v ¢emz je mozné nalézt navaznost na Lopezovu aféru) se tato postava stava groteskni

a absurdni, a hra tak miize pasobit jako urité katarze nap&ti vii témto postavam.?*

Shakespeare se vSak ke svému zidu Shylockovi stavi odli$né. Samotny piibéh je inspi-
rovany italskym piibéhem Il Pecarone od Ser Giovanniho. Hra tedy neoslovuje ani tak
svym dé&jem, ktery neni nijak origindlni, ale Shylockem, kterého na rozdil od Marlowa
Shakespeare dokazal vyjadtit jako postavu s jakousi skrytou strunou, ne jen ¢isté nené-
vidéni-hodny objekt. Postava Zida Shylocka v Shakespearové hie Kupec benatsky svym
pojetim jako postava komicka i tragicka zaroven znejasnuje jinak jednozna¢né zafazeni
hry mezi komedie. Jednim z prvnich, kdo upozornil na rozpor v komickém ztvarnéni
zida Shylocka a predpokladu ptivodniho zaméru Shakespeara pojmout jeho postavu

jako tragickou, byl jeden ze Shakespearovych editord, Nicholas Rowe, ktery se v 18.

13 GREENBLATT, S. Marlowe, Marx, and Anti-Semitism, s. 293-294.

214 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 228-229.
I HORNAT, J. Alzbétinské drama, s. 60.

218 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pribéh neznamého muze, s. 230.
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stoleti jako jeden z méala pokousel o sepsani Shakespearova Zivotopisného eseje, v ¢emz
véak dle svych slov pro nedostatek prament nebyl prili§ Gsp&sny.?*’ Touto svou realis-
tickou ambivalentnosti se tak Shylock zatazuje mezi nejzivotnéjsi postavy Shakespea-
rovych her a pro literarni kritiky a historiky neni jednoduché ji klasifikovat. Jan Neruda
v polemice s nimi zastava stanovisko, Zze Shylock neni ani tragicky mstitel Zidovského
naroda, ani klaun,?® coz nam dle Stiibrného dovoluje hrat tuto komedii vyvazené

a v duchu Shakespearova nesentimentalniho humanismu a renesanéniho realismu.?*?

V pokusu o nastinéni pozadi Shakespearovy inspirace k vytvofeni postavy Shylocka se
Greenblatt vraci k aféte zidovského lékafe Lopeze. Piedpoklada, ze Shakespeare byl
této velké udalosti, poprave, osobné ptitomen, a spekuluje, jaky dojem v ném tato zale-

220

zitost mohla zanechat.”” Znovu se zde naléhavé vynofuje fakt, Ze naprosto chybi

Shakespearovo osobni ohodnoceni jakékoliv udalosti, kterd se v jeho Zivoté udala ¢i jiz
byl svédkem, a Ze historici maji k dispozici jen jeho hry. Greenblatt ve svém rozvazo-
vani dochazi k zavéru, ze vesSkereé jisté sty¢né body Lopezova piipadu a déje Kupce be-
natského lze shrnout do faktt, Ze se jedna o cizince (Lopez byl Portugalec Zijici
Lopez se oficialng hlasil k protestantstvi.?**

Greenblatt se vSak ponckud psychologicky pokousi proniknout do protizidovské atmo-
sféry Anglie. PfedevSim se soustiedi na samotnou udélost popravy. Podle alzbétinského
historika Williama Camdena Lopez pod Sibenici prohlésil, ze miluje kralovnu stejné
jako JeZiSe Krista. Myslenky vyslovené tésné pied smrti jsou obvykle chapany jako
upiimné, kdyZz jiz neni nadéje, ze by jakékoliv prohlaseni mohlo situaci zmeénit.
V piipadé Lopeze se vSak dle Camdena dav stojici pod Sibenici zacal tomuto prohlaseni
pro jeho piedpokladanou dvojakost nepokryté smat.??? Z prohlageni neviny se tak nedi-

vérou a smichem davu, ktery Lopeze navzdory jeho protestantskému vyznani dale po-

2AT\WELLS, S. Vécny Shakespeare, s. 208.

218 NERUDA, J. Shylock Clown ¢&i Jida§ Machabejsky?, in: NERUDA, J. Ceské divadlo 2, s. 620-622.
19 STRIBRNY, Z. Déjiny anglické literatury, s. 183.

20 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 241-242.

221 Tamtéz, s. 247.

222 Tamtéz, s. 239.
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vazovalo za zida, stalo pfiznani Viny.223 Shakespeare ve své hie pracuje s podobné ob-
viflujicim smichem, pro ktery mozna nalezl inspiraci zde pod Sibenici, pfedevSim
Vv postavach Saleria, Solania a Graziana, nardZejici na jiz zminéné stereotypy spojované

224

se zidy.”" Podle Greenblatta se mu tak podafilo vzbudit smich v reakci na zlottilého

piiklad jeho pfechody mezi pomstychtivosti, pocity citové a penézité ztraty), ¢imsi zne-
pokojivym. Tento obrat nelezi snad ve zmirnéni Shylockovy z1¢ povahy, ale v moznosti
divaka nahlédnout tuto postavu ve vétsi hloubce, neZ aby bylo mozno se ji bez omezeni
smat. Na rozdil od Marlowa, jehoz hra vyjadiuje neuprosnost a ironii a Zivi myty
0 otravenych studnach a zabitych kiestanskych détech, Shylock, potazmo Shakespeare,
V jedné ze svych promluv pfipomind, Ze zidé jsou taky lid¢, Ze zidé a kiestané jsou
v podstaté stejni.””® Doty&nou feé lze samoziejmé chapat i pouze jako Shylockovu sna-
hu o ospravedInéni své pomstychtivosti. Greenblatt se zde pta, za co jiného mohou byt
Zidé povazovani, v piipadé, ze Shylock povazuje za nutné pfipomenout, ze i Oni jsou
lidé? V tomto pfipadé poukazuje na Casté uziti slova tribe [kmen] pfi odkazovani na
Zidy v Kupci benatském, v souvislosti s ¢imz se pousti do Gvah nad Shylockovou identi-
tou jako jedince a jako ¢lena uréité skupiny, ktera ho nutné definuje. Své zidovstvi ché-
pe jako zaminku pro svou nenavist k ostatnim/kiestaniim a zaroven pro jejich nenavist

k nému. 2%

Shylockova nendvist, ktera tvofi neodmyslitelny motiv hry, jakkoliv se zda byt bezbie-
ha, se nakonec ukazuje jako omezend. Shylock nakonec neni ochoten své pomsté obég-
tovat svij zivot. Portia totiZz najde klicku ve smlouvé, kterou zid uzaviel s Antoniem,

C0Z mu zabranuje v jejim pravoplatném vyplnéni, tj. legalnimu uzmuti Antoniovy libry

22 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 239-240.

224 Napt. kdyz Solanio predvadi Shylockovu reakci poté, co se dozvédél, ze mu utekla dcera i s jeho pe-
nézi. ,,M4a dcera! Moje dukaty! Ma dcera!

Utekla s kiestanem! M¢é dukaty da pokitit!

... Mé klenoty! Mé pytliky! Ma dcera!“ SHAKESPEARE, W. Benatsky kupec. I, 8. s. 206.

225 o 20 jsem zid. Nema o¢i zid? Nema zid ruce, ustroji, udy, smysly, ndklonnosti, vasné? Jednou ziv
potravou, jednémi zrafiovan zbranémi, k jedném nachylny nemocem, jednémi 1é¢en 1€ky, jednim zahtivan
létem, jednou ochlazovan zimou jako kiestan? KdyZ nas pichnete, neteCe nam krev? ... A kdyZ nam
ubliZzujete, pomstit se nemame? KdyZ jsme jako vy ve viem ostatnim, budeme jako vy i v tomhle. ...
SHAKESPEARE, W. Benatsky kupec. Il1, 1. s. 213.

226 GREENBLATT, Shakespeare’s Freedom, s. 65-67.
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masa z téla Vv nastalém piipadé nesplaceni pujcenych penéz zidovi. Shylock Antonia
z duSe nenavidi, avSak nez by naplnil svou touhu po pomst¢ a nasledné za to byl odsou-
zen k smrti, vybira si radéji jeji nenaplnéni, polovinu svého majetku, zivot a konverzi ke
ktestanstvi. Jak Greenblatt poukazuje, tato jeho konverze, ztrata odliSnosti, ktera pa-
vodné rozdmychavala negativni emoce, u¢inéni Zida ,,jednoho z nas“, usti v jeho zmi-
zeni, které podtrhuje vyznam jeho Zidovstvi jako zakladniho kamene jeho identity.??’
Zdanlivé osobni nenavist zaloZzend na ekonomickych peripetiich Shylocka k Antoniovi
tak dle Greenblatta piertsta v obraz pradavné nenavisti mezi kiestany a zidy, podobné

jako panuje mezi kiestany a muslimy. 228

Celkova konstituce hry vede k velice Sirokému poli moznosti interpretace. Na Kupce
benéatského tak lze dle W. Cohena nahlizet napfiklad jako na jednoznaény triumf dob-
rych kiestanti nad zlym zidem; zamérn¢ nejednoznaény triumf kiestant; neumyslné
dvojzna¢ny, a tedy umélecky nedokonaly triumf kiestand; jako na tragédii Shylocka,
burzoazniho hrdiny; rovnocenny utok na kiestany i zidy, ¢i jen jako snahu na zakladé
italské humorné hry vytvofit velkou hru s propracovanymi problémy a déjem a realis-

tickymi charaktery.?

3.2.2.2 Ekonomika

Posledni tfetina 16. stoleti byla svédkem ohromného vetejného spilani rozsiteni lichvar-
stvi. Jedna se o stejnou nesnaSenlivost, jiZ mezi lidem vzbuzovali kromé lichvaii i ban-
kéfi, ale 1 knézi a papez s jejich predpokladanym i faktickym bohatstvim, které pochaze-
lo pravé od lidu, jak jiz bylo vySe zminéno, naptiklad formou odpustkﬁ.230 James
O’Rourke ve sveé eseji 0 Kupci benatskem vychazi z predpokladu, Ze kolem roku 1594
v Londyné¢ zadni zidovsti lichvati nebyli, a Ze tito nenavidéni cizi lichvaii byli v této
dob¢ tvofeni piedevs§im skupinou Itali, pochazejici z oblasti severni Italie, tak zvané
Lombardie, a ptezdivani proto Lombard’ané. V o¢ich anglického obyvatelstva uz delSi

dobu zdatné sekundovali zidlim v oblasti obchodnické a lichvaiské ¢innosti. Jediny roz-

2 GREENBLATT, Shakespeare’s Freedom, s. 67-69.

228 Tamtéz, s. 61-62.

229 COHEN, W. The Merchant of Venice and the Possibilities od Historical Criticism, s. 767.
20 GREENBLATT,S. Hamlet in Purgatory, s. 28.
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dil 1ze snad spatfit pouze v absenci naboZenského hlediska v pripadé Lombard’ant.?*

At uz se tak Shakespeare za svého Zivota setkal s n¢jakymi zidy nebo ne, podle Green-
blatta mél pravdépodobné zkuSenost s lichvatstvim, minimalné skrze praktiky svého
otce, jenz byl dvakrat obvinén z poruSeni zakona uctovanim lichvaiského uroku, a na
zakladé dochovaného dopisu o domluvé zapijceni penéz panem ,,Wm. Shacksperem*

soudy, Ze tato zkusenost byla i osobni.?*

Zminéna teorie o dobové nesndsenlivosti Angli¢ant vici Italim tak mize dale pozménit
moznosti nahledu na Kupce benatského, kdy je rozrusen ptedpokladany axiom moralni
nadfazenosti italskych kiestanskych kupct nad Zidovskym.?** Dale se nabizi otazka,
zda anglické pozadi, jaké Greenblatt v knize William Shakespeare: Velky pribéh ne-
znamého muze pfevazné uziva, K interpretaci tohoto dila postaci, vzhledem k faktu, ze
tento kupec je benatsky. Walter Cohen, spoleéné s Greenblattem jeden z editord
The Norton Shakespeare, poukazuje na nesrovnalost readlnych podminek v Benatkach
a podoby Benatek vykreslené ve hie. V dobé Shakearova ptsobeni byli zidovsti lichvari
z Benatek vypovézeni a zidovska komunita, pfedev§im obchodnici, musela pfispivat na
neziskové (vérové instituce, které slouzily pro chudé kestany. Zidé vlastné napomahali
rozvijeni kapitalismu, a to ne jako lichvatfi, ale jako obchodnici majici podil na mezina-
rodni, celoevropske ekonomicke siti, coZz podle Cohena nepodporuje piedpoklad teorie
konfliktu mezi kiestanskymi obchodniky a zidovskymi lichvaii, a dale znovu otevira
moznosti chapani Shylocka jako protagonistu kapitalismu ¢i naopak kvazifeudalniho

fiskalistu.?3*

Greenblatta vSak nelze obvinit z neznalosti téchto nesrovnalosti, protoze se k situaci
Vv severoitalskych méstech vyjadiuje ve vySe zminéné eseji Marlowe, Marx, and Anti-
Semitism, kde obecn¢ byli kiest'ansti obchodnici slabsi, a v Benatk&ch se pokouseli pod-
ryt vliv zidovskych lichvait ustanovenim Monte di Carita,”® kiestanské avérové insti-

tuce, jez byly popsany v pifedchozim odstavei. Na rozdil od Cohena vSak Greenblatt

21 O’'ROURKE, J. Racism and Homophobia in The Merchant of Venice, s. 373.

2 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 234.

% O’'ROURKE, J. Racism and Homophobia in ,,The Merchant of Venice*, s. 377-378.

2% COHEN, W. The Merchant of Venice and the Possibilities od Historical Criticism, s. 770-771.
% GREENBLATT, S. Marlowe, Marx, and Anti-Semitism, s. 294,
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pravé v tomto, spoleéné s principem hry jako pie nejrizngjsich protikladi,** vidi moz-
nou pravdépodobnou piicinu Shylockovy a Antoniovy vzajemné nenavisti, kterou An-
tonio pfisuzuje faktu, ze: ,,ja nejednou jsem upéjici obét’, uzuz mu propadlou, mu vyrval

(o 237
Z drapt.”

s~ s

V momenté, kdy Greenblatt nahlizi na Shylocka optikou materialistickeho Marxe, zaji-
mavym se stava napiiklad projev ekonomickych souvislosti (kromé jeho lichvéaistvi
a odmitani Gcasti na benatském spoleCenském Zzivoté) projevujicich se na jeho domé,
ktery je studeny a prazdny a v prudkém kontrastu k domu Portie, ktera disponuje znac-
nym mnozstvim likvidnich aktiv a zahradou zalitou mési¢nim svétlem, kouzelnou hud-
bou, pohostinnosti, socialni prestizi. Tim je Portie vztazena ke svému prostiedi ekono-
mickou spojitosti nikoliv jako néstrojem sucelem vydélku, ale jako sité uSlechtilych
hodnot a moralni uspofadanosti. Shylock se projevuje v kontrastu s timto svétem, stejné
jako s kiestanskym merkantilismem v Benatkach. Stava se tak, Marxovymi slovy, odci-
zenym, z hlediska lingvistického, psychologického, etickeho i ndbozenskéeho. Trva vSak
na své podobnosti, vyslovené nejexplicitn&ji v jeho prohlaeni ,,Nema o&i zid? ...“%®
¢imz zde dle Grenblatta Shakespeare naznaCuje jemnou, paradoxni linku podobnosti
Zidovského a nezidovskeho, ktera probiha celou hrou, ackoliv Shylock je tu pro divaka
predeviim abstraktnim zosobnénim odligného, jiného.” A stejné tak pro Marxe je Zid
Shylock obrazem lidského odosobnéni. AvSak zatimco Marx na néj poukazuje
s umyslem pohnout divaky k usilovani o lidskou emancipaci, u Marlowa a jeho Zida
Barabase, jemuz se v této souvislosti Greenblatt vénuje, nachazi spise snahu o rozptyle-
ni jistych iluzi divéka, z nichz nejvétsi je v duchu této analyza ta, Ze emancipace muze

byt dosazeno.?*

236 Mezi Starym a Novym zakonem, spravedlnosti a milosrdenstvim, pomstou a laskou, kalkulaci a leh-
komyslnosti, hospodarnost a rozhazovacnost, a predev§im mezi zidovskym fiskalismem a nezidovskym
merkantilismem. GREENBLATT, S. Marlowe, Marx, and Anti-Semitism, s. 294.

27 SHAKESPEARE, W. Benatsky kupec, 111. 3, s. 225.

2% Tamtéz, 11, 1. s. 213.

% GREENBLATT, S. Marlowe, Marx, and Anti-Semitism, s. 295.

240 Tamtéz, s. 307.
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3.2.3 MACBETH

Prvni zminka o inscenaci dalSi Shakespearovy vrcholné hry, tragédie Macbeth, spada do
roku 1606, jedna se tedy o obdobi vlady Alzbétina naslednika, Jakuba I. A pravé on
bude vyznamnym faktorem v Greenblatové vykladu Macbetha. Hra je inspirovana po-
stavou skotského krale Macbetha 1. a obsahuje i tak mystické prvky, jako jsou tii véstici
¢arodé€jnice, coz oboji muselo u Jakuba I., skotského a anglického krale se zajmem o

carodéjnice, vzbudit zajem.

3.2.3.1 Carodéjnice

Odrazu Carod@jnictvi v této hie vénuje Greenblatt ve své knize William Shakespeare:
Velky pribéh neznamého muze zna¢nou pozornost. Jednalo se o na anglickém venkovée
v té dobé stale znatné rozsifeny fenomén. Spatnou troda a nemocny dobytek neméli
»ha svédomi® pouze zidé, ale i ¢arodg€jnice, obzvlasté Slo-li o necekanou ranu. Pivod
jejich kouzelnych schopnosti podle tehdejSiho vysvétleni tkvi ve smlouvé s d’ablem,
ktery je jimi obdafil za ucelem zniCeni kiestanského svéta. Proto vydava papez Inno-
cenc VIII. v roce 1484 bulu, ve které zavazuje cirkev k vyhlazeni ¢arodé&jnictvi v celé
Evropé. O dva roky pozdéji vychazi Malleus Maleficarum, encyklopedie ¢arodéjnictvi
a démonologie obsahujici konkrétni ndvody na procesy s ¢arodéjnicemi (protoze za
agenty d’abla jsou povazovany v drtivé vétsiné€ pravé zeny), jejiz autofi jsou dva domi-

nikansti mnisi, Heinrich Kramer a Jacob Sprenger.?**

Prvni zakon proti ¢arodéjnictvi byl v Anglii vydan v roce 1542. Nejvétsi rozmach ¢aro-
dé&jnickych procesu ptichazi az teprve za vlady Alzbéty 1., kdy v roce 1563 vychazi ofi-
cialni legalni podminky, za kterych je mozno nékoho usvéd¢it z ¢arodéjnictvi. Na rozdil
od prvniho zdkona bylo potieba piedlozit nezvratitelny dikaz o provadéném kouzleni
déjnice ,,bilé”, pod kterymi si Ize piedstavit napi. 1é¢itelky), pfesto na jeho zakladé bylo
mnoho podezielych osob usvédceno a povéseno. Ackoliv existuji dokonce domnénky o

ekonomickém pozadi honti na ¢arodéjnice — zbavit se chudych Zen, které by jinak spo-

1 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pribéh nezndamého muze, s. 298-299, 306.
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le¢nost musela zivit z vefejnych penéz, hlavni hnaci silou honti na ¢arodéjnice v této

dobé¢ bylo silici puritanstvi a jeho koncepce zla. 242

Velkym problémem bylo ¢arodé&jnictvi ve Skotsku, kde od roku 1590 probihaly po dobu
dalSich dvou let intenzivni procesy plné upalovani a muceni. Odtud byl patrné s timto
fenoménem obeznéamen i budouci anglicky kral Jakub V1.,>*® ktery projevil veliky za-
jem o tyto zaleZzitosti a zaroven téméf posvatnou hruzu z nich. PovaZzuje sam sebe prak-
ticky za odbornika na tyto zaleZitosti a v roce 1597 dokonce vydava knihu Démonolo-
gie.?** Podle ni se citi byt osobné ohroZen témito praktikami, protoze d’abel dle ngj ne-
ma v timyslu znic¢it pouze libovolnou vesnici, ale celé kralovstvi, a proto své ,,studenty”
uci takové triky, kterymi by ziskal moc nad panovnikem. Rad uznava, Zze mnoha naiéeni
jsou jen planymi pomluvami, nicméné nabada k tomu, aby se lidé vyvarovali Uplnému
skepticismu, protoZe Uplnou neviru povaZuje za krok k ateismu a zatracenf.?*

Pro zavér, ze Jakub 1. mél dispozice k Uzkostlivosti a paranoie, jsou obstojné piedpo-
klady. Jeho otec byl zabit pii atentatu, jeho matka, skotska kralovna Marie Stuartovna
byla za intriky vic¢i anglické koruné véznéna a nasledné popravena Alzbétou 1., na je-
jimz trin¢ ted’ Jakub sed¢l. Obavy, zda ho anglicky lid pfijme ¢i mu bude usilovat
0 zivot, jsou patrn€ na misté. Ur¢itého uklidnéni se mu dostalo na uvitacim ceremonialu
na St. John’s College v roce 1603, ktery predstavoval jakysi maly zivy obraz z pera
Matthew Gwinna. Tti chlapci pievleceni za antické véStkyné v ném piistoupili ke krali
a pronesli slova obsahujici odkaz na postavu Banqua, Skota, od kterého Jakub I. odvo-
zoval svlij ptivod, a kteréhoz potomkim tii sudicky predpovédely nekoneénou moc,
a obligatni provolavani slavy krali persondlni unii pojené Britanie. Tato udalost zna¢né
rezonuje v pozdg&jsi podobé Shakespearovy hry Macbeth. Podle Greenblatta Ize tedy
usuzovat, ze Shakespeare byl bud’ svédkem, nebo alesponi o kralove pozitivni reakci na
toto predstaveni slysel.**® Kréli véak nebylo doprano pokoje. Dva roky po jeho nastupu

na anglicky triin chybélo malo, aby anglicky parlament, ve kterém se mél Jakub I.

?%2 JOHNSON, R. Déjiny anglického ndroda, s. 128-129.

3 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 299-301.
2 WAGNER, J. A. Historical Dictionary of the Elizabethan World, s. 328.

> GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 299-300.
246 Tamtéz, s. 288-290.
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ucastnit zahajeni parlamentni sezény roku 1605, posazeny nad sklepy plnych sudi se
sttelnym prachem patrné nanosSenych na misto odsouzenym Guyem Fawkesem a jeho

spole¢niky, vyletél do povétti.

Podle Greenblatta je tak pravdépodobné, Ze Shakespearova hra, ve které vystupuji po-
stavy tfi tajemnych Carodéjnic nejasné predpovidajicich budoucnost, byla napsana pii-
mo s umyslem potésit vydéseného krale, ujistit ho o jeho pravoplatnosti coby panovnika
a vzbudit jeho zjem, k ¢emuz by odkazovalo provedeni Uprav historickych udalosti tak,
aby hra fungovala jako dynasticka lichotka kréli. Pfedevs$im jsou zde pozménény Ciny
Banqua, od kterého Jakub I. odvozuje po matce sviij pavod.?’ Ten tak ze hry vychézi
jako ctnostny muz, general v kralové armadé, kde slouzi i Macbeth. Na rozdil od néj
vSak Banquo zGstava krali vérny a pozd¢ji je Macbethem odstranén jako hrozba jeho
vlastniho postupu k moci. Je to jisty posun od ptivodni verze pfibéhu, jak je zazname-
nan v Kronice Raphaela Holisheda z roku 1577, ve které Banquo pfedstavuje hlavniho
spojence vrazdictho Macbetha, nicméné stale umirajiciho na Macbethilv piikaz.?*®
Shakespearova verze byla tedy jisté pro usi krale pfijemnéjsi, vnaSela do jeho bezpro-
stfedni minulosti pIné spiknuti a zrady potenciél loajalniho a poctivého zakladu rodoveé
linie, coz mohlo zajistit kralovu piizeit Shakespearovu divadelnimu souboru, tehdy zva-

nému Sluzebnici krale.?*°

| v ptipadé¢ Macbetha Greenblatt pfipomina jiz zminé€ny princip mlhavosti. V ptipadé
této hry se nejednd o tak explicitni odstranéni motivi jako v ptipadé Hamleta a jeho
bezdlivodného piedstirani Silenstvi ¢i Leara a jeho nevyprovokované zkousky tii dcer,
u Macbetha je zjevné, pro¢ se rozhodl zabit krale — aby ziskal jeho korunu. Zde se jedna
0 subtilné;si nastin nedefinovatelnosti postav carod€jnic. Tyto tii zdhadné postavy vétsi
Macbethovi, Ze se stane kralem. Nabizi se tedy otazka, zda teprve ony probudily tuto

myslenku, ¢i uz v jeho mysli byla pfitomna. Maji snad n¢jakou souvislost s lady Mache-

%7 SHAKESPEARE NAVIGATORS. Genealogy of King James VI of Scotland, | of England. [online]
Dostupné z: <http://www.shakespeare-navigators.com/macbeth/JamesGen.html>. [cit. 2013-2-27].

248 SHAKESPEARE NAVIGATORS. Holinshed's Chronicles, Volume V: Scotland. [online] Dostupné z:
<http://www.shakespeare-navigators.com/macbeth/Holinshed/index.html>. [cit. 2013-2-27].

29 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pribéh nezndamého muze, s. 291, 297.
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th, kterd sama manzela k vrazdé pobizi? Tyto a mnohé dal$i mozné otazky nejsou ve hie

nijak vysvétleny.?°

Dalsi nejasnost navozena odstranénim nékteré¢ho z faktl se uplatituje hned na zacatku,
béhem Macbethova dilematu, zda ma opravdu zabit kréle, kterému se citi byt zavazan
slouZzit a jako jeho hostitel ho chranit, ne mu sdm usilovat o Zivot. Shakespeare zde zno-
vu pracuje se zdrojem dle své vile a vynechava doklad o neschopnosti kradle Duncana

jakozto vladafe, &imz mizi racionalni podklad pro jeho vrazdu.**

3.2.3.2 Silenstvi

Postavy ¢arodéjnic, které mohou v jistém ohledu evokovat tehdejsi nahled na Zidy, jako
détské vrahy a rouhace, maji svym podilem na pfirozeném i nadpfirozeném, nejasnosti
jejich genderu i samotné existence, svou konstituci na hranici reality a fantazie, spiritu-
alniho svéta a halucinace, psychického naruseni a objektivni pravdy, jak je hodnoti
Greenblatt, blizko i k problému ilenstvi.?®* Zdrojem nejvétsich hriiz je vSak vlastni
mysl, kterda Macbethovi zprostiedkovava ocekavany trest po smrti jiz za zZivota a muci
jej zIymi sny a predstavami.”® I lady Macbeth, pivodn& psychicky silna a odhodlana

k uchopeni moci skrze vrazdy, nakonec propada no¢nim miram a nameési¢nosti a konci

sebevrazdou.

Motiv Silenstvi se vyskytuje v mnoha Shakespearovych hrach (ve kterych by bylo velice
zajimavé vénovat se jim z hlediska lingvistickych specifik vyjadieni u jednotlivych po-
stav), at’ se jedna o Silenstvi predstirané, skute¢né ¢i vysadu bezprostiednosti u Klaunt
a Sasku. V piibézich Macbetha a Hamleta, o kterych se tato prace zminuje, tvofi neod-
myslitelnou soucast zapletky. Hamlet, Ofélie, Macbeth a lady Macbeth a z dalSich her
napiiklad krél Lear, vykresluji, jak riznorodé muze Silenstvi byt z hlediska jeho projevi
i pfi¢in. Svou pozornost k nim ve své knize Déjiny Silenstvi (poprvé vydany 1962) obréa-

til 1 Foucault, ktery u skutecného Silenstvi Shakespearovych postav konstatuje jeho ne-

20 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh neznamého muze, s. 307-308.

21 GREENBLATT, S. Shakespeare’s Freedom, s. 75.

252 podobné se projevuje i Banquotv duch, kterého vidi pouze Macbeth. GREENBLATT, S. Hamlet In
Purgatory, s. 192-193.

53 Ach, zeno m4, pln §tirt je mdj duch.“ SHAKEPEARE, W. Macbeth, 111, 2, s. 409.
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odvolatelnost a nevyhnutelnou navaznost na smrt a vrazdu. Povazuje vSak jeho ztvarné-
ni spiSe za odkaz tragické zkuSenosti Silenstvi, jak se zrodila v 15. stoleti, nez za reflexi
pojeti ,,ne-rozumu® v alzb&tinské dobs.”>* V 16. a 17. stoleti dochazi ke zmé&né stedo-
vékého vnimani Silenstvi prizmatem protinani lidského a transcendentniho. Postupny
proces sekularizace v renesanci se vztahne i na tuto oblast, a $ilenstvi je pomalu oddélo-
vano od nadpfiirozena, spiritualna, ¢arodéjnictvi a uhranuti, a stejné tak jsou rozdéleny
i télo a duse, muz a Zena. Vedle vétSinové nekritické agresivni hrizy, kterd vrcholi
v upalovani, existovaly i piistupy, které se pokouSely vysvétlit chovani ¢arodéjnic na
medicinské bazi, vétsinou diagndézou psychologického razu, melancholie ¢i hysterie, jeZ
je v té dobé pfisuzovana pirevazné zenam, a podle tehdejsiho 1ékaistvi prameni ze sexu-

alni frustrace.?®

Zasadnim terminem typickym pro alzbétinskou dobu se stava Bedlam,
¢ili Bethlehem Hospital, instituce, jejimz ti€elem bylo drzet mezi svymi zdi Silence, ale
predevsim slouzici v alzbétinské a jakobinské kultufe jako heslo oznacujici kontroverz-

ni réma $ilenstvi.?®

O uchopeni pfirozenych pficin stojicich za fenoménem carodéjnictvi pii skeptickém
nahledu na existenci démont a kouzel se pokousel i Samuel Harsnett, od roku 1629
anglikansky arcibiskup z Yorku. Od 18. stoleti panuje obecny konsensus, doposud vSak
malo probadany, Ze jedno z jeho d¢l, A Declaration of Egregious Popish Impostures
z 80. let 16. stoleti, ve kterém popisuje a odsuzuje praktiky kiestanskych exorcistd, Cetl
i Shakespeare a Cerpal z n¢j béhem psani Krale Leara. Greenblatt se problematice exor-
cismu, Harsnetta a Shakespeara vénuje ve své eseji Shakespeare and the Exorcists.?’
U Harsnetta se mél Shakespeare inspirovat naptiklad v pojmenovani ctyt démont, kte-
rymi je dle svého prohlaseni posedly Edgar, ukiivdény syn hrabéte z Glostru donuceny

predstirat Silenstvi; ¢i v samotném jazyce Silenstvi, riznych atributech pekla a velkém

mnozstvi pfidavnych jmen. Greenblatt vSak ani zde neptedpoklada takto uzavieny, jed-

2 FOUCAULT, M. Déjiny silenstvi, s. 31.

%° NEELY, C. T. Documents In Madness, s. 318-321.

%6 Tamtéz, s. 316.

%7 GREENBLATT, S. Shakespearean Negotiations, s. 110-112.
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nosmérny vliv a pousti se do odhalovani Sir§iho kulturniho kontextu téchto promén

v alzbétinském obdobi za idelem redefinovani hlavnich hodnot anglické spole¢nosti.?®

Pozoruhodné je u Harsnetta naptiklad upozornéni na teatralni charakter exorcistickych
rituald a na druhé strané démonizovani divadla ze strany exorcisti. Podle Greenblatta to
byla totiz pfedevsim tato neautenti¢nost divadelni role exorcismu, kterd Shakespeara
inspirovala ve ztvarnéni Edgarova hraného piestrojeni, béhem kterého vystupuje jako
Poor Tom, pfenesené Tom of Bethlehem ¢i Tom o’Bedlam, a kterym se ve své eseji

Greenblatt mimo jiné zabyva.**

%8 GREENBLATT, S. Shakespearean Negotiations, s. 94-95.
9 Tamtéz, s. 117.
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3.2.4 BOURE

Hra Boure, ktera byla pravdépodobn¢ napsana v roce 1611a je spole¢né s Komedii omy-
lu jedind Shakespearova hra, ve které je uplatiovana aristotelska jednota c¢asu, déje
a mista, je obecné povazovana za jedno z poslednich Shakespearovych dé¢l. Jednd se
predevsim o posledni hru, kterou napsal sam, bez spoluautora, jak tomu pravdépodobné
bylo u nékolika Bousi nasledujicich dél. Pro interprety je tato hra zajimava piedevs§im
tim, Ze se podle vSeho jedna o hru originalni. Hry, které zde byly dosud analyzovany,
zpravidla ptepracovavaly namét’ prevzaty z kronik, z cizich her ¢i jinych literarnich
pocind. Boure by méla byt pivodni Shakespearovo drama, a proto skyta pro novohisto-

rickou interpretaci mnoZzstvi materialu,?*°

ackoliv Stiibrny ptedpoklada, Ze i pro tuto hru
se Shakespeare inspiroval starSi hrou nebo povidkou, kterou vSak tentokrat nelze
s jistotou doloZit, a dale poukazuje na vliv Montaignovych Esejii a obecné se Sificich

utopickych predstav.”®*

3.24.1 Kolonialismus

Urc¢itou inspiraci k této hie lze jisté nalézt ve zpravach cestovatelti z cest do Nového
svéta, dost mozna predevsim v osidlenecké vypravé do Virginie v roce 1609, kdy byla
jedna z lodi ztracena v hurik&dnu na Bermudach, k nimz se patrné dostal diky znamostem
ve Virginia Company, jejimz podilnikem byl i hrab& ze Southamptonu.”®* Na ostrovech
bylo mozno nalézt pro tehdejSi Anglicany nepiedstavitelnd spoleCenstvi, ve kterych
neexistovaly takové zvyklostni z&brany jako v Anglii a pro tam¢jsi vladce bylo mozné
prakticky cokoliv.?® Silnym motivem v renesanéni literatuie se objevujicim je i konflikt
mezi civilizaci a pfirodou, mezi ,,dvorem plnym intrik, fal3e, Isti a brutalniho nasili“?®*
a nezkazenou ptirodou, pii¢emz Amerika se v tomto sméru mohla jevit jako neposkvr-
nény raj. Zaroven se objevuji 1 hlasy opacné, vypovidajici o drsnosti a nebezpecnosti
americké pfirody a obyvatel, které je tieba civilizovat, ¢imz vznika podivuhodny para-

dox, ktery je reflektovan i ve hie.

20 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pribéh neznamého muze, s. 324.
%1 STRIBRNY, Z. Déjiny anglické literatury, s. 211.

%2 HILSKY, M. Shakespearova Boure, in: SHAKESPEARE, W. Boure, s. 87.

23 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 325.
24 HILSKY, M. Shakespearova Boure, in: SHAKESPEARE, W. Boure, s. 88.
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Ackoliv kralovna Alzbéta I. nezdédila otcovu dobyvacnost, obdobi renesance patii ces-
tovani, zamotskym koloniim a expanzi. Vizudlni vyjadreni této tendence lze nalézt
ve variantdch zemékoule naptiklad na slavném Holbeinovu portrétu Ambasadort,
v erbu Francise Drakea, na portrétu samotné Alzbéty 1. s Armadou, a dalSich. VyuZiti
motivu zemékoule tak evokuje touhu prozkoumat svét, rozsitit své obzory a moznosti

obchodu a zakladat kolonie, v idealnim pripadé dominovat celému svétu.?®

Jednim z velkych témat této doby je Novy svét. Z anglickych panovniki to byl Jindfich
VIL, ktery mél prilezitost financovat vypravu Krystofa Kolumba, avSak pftili§ dlouho
vahal. Pozdé¢ji nicméné podpofil Johna Cabota, ktery pii své cesté objevuje budouci
Newfoundland v Kanadé¢, ptesvédcen, ze doplul do Japonska. Jeho syn, ktery m¢l za
ukol objevit severozapadni cestu do Asie, doplouva do Hudsonova zalivu, odkud se
vraci do Anglie. Jindfichiiv syn a néslednik, Jindfich VIIL., pfili§ zajmu o Novy svét
neprojevoval, jeho cile lezely pfedevSim na ,,starém* kontinentu, a obecné zajem o dalsi
prozkoumavani novych moznosti za oceanem upada. Teprve s nastupem Alzbéty 1. na-
byva prizkum Ameriky a hledani severozapadni cesty do Asie na sile, zna¢nou mérou

pohanén rivalitou se Spanélskem ohledn& obchodu a zakladani kolonii.?*®

Svétové pusobeni Anglie v této dobé 1ze zaméfit piedevsim na Vychodoindickou spo-
le¢nost, kterd byla zalozena roku 1600. Vlastnila monopol na obchodovani s vychodni
Afrikou, ptes Indii az po zépadni Indii, ¢imz méla byt schopna predev§im konkurovat
Nizozemsko-portugalské dominanci na poli obchodu s kofenim. V roce 1690 Spolec-
nost zaklada mésto Kalkatu, a v 17. stoleti ptisobi az v Cing&, kam vozi z Indie opium
a dovazi odtud do Anglie ¢aj.?®” Déle Ize v ramci t&chto expanzionistickych snah zminit
napiiklad vyménu dopisti mezi vladci Mughalské fise a Alzbétou 1. a pozdéji i Jakubem
L., pfed fungovanim Vychodoindické spole¢nosti i po ném, zajistujici formalné pratel-
ské vztahy a moznost obchodu.?®® Zivym zajmem o ostatni kultury dochazi

k obohacovani vlastniho repertoaru v oblasti kultury, uméni, technologii ¢i nabozenstvi,

265 A Companion to the Global Renaissance, s. 2-3.

26 WAGNER, J. A. Historical Dictionary of the Elizabethan World, s. 8-9.

%7 Lod& s ¢ajem potopené pii Bostonském piti ¢aje v roce 1773 patfily pravé Vychodoindické spolecnos-
ti. WAGNER, J. A. Historical Dictionary of the Elizabethan World, s. 93.

268 A Companion to the Global Renaissance, s. 4.
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a lze hovofit o vzniku v urCitych oblastech kosmopolitni spole¢nosti a zaroven o vysky-
tujici se xenofobii, coz dobfe ilustruje v dob¢é expanze velice ambivalentni vztah Anglie
a muslimskych zemi, jedna se pfedevs§im o osmanské Turky a severoafrické Maury, se
kterymi se dostala nejvice do styku. Na jedné strané nadSeni z dobrych obchodl
a okouzleni orientalnimi dvory, na druhé stran¢ protestantsky odstup k odliSné muslim-

ské vife a moralce.?®°

Vztah kolonizétora k domorodciim evokuje piedevsim Prosperovo ovladani domorodé-
ho a polozvifeciho Kalibana s jakousi samoziejmou nadfazenosti. Je otdzka, do jaké
miry lze déni ve hie piisuzovat politické pozadi. Revizionisticky pohled se spiSe nez
k obecnému historickému déni té doby piiklani k vnimani konkrétnich vztahu a projevi
moci v Novém svété. Nejde tedy ani tak o ozvénu ztracené lodi cestou do Virginie, jako
o odraz praktik anglického kolonialismu, pod kterym je zde nasnadé chéapat predevSim
specifické uzivani moci evropskymi kolonizatory, ktera jim poskytovala ospravedInéni
jejich &nd a nakladani s domorodymi obyvateli.?’® To zahrnuje jejich ,,vychovu“
V duchu evropského diskursu, coz zahrnuje boj proti domorodym povéram, krvavym

. . ) . C e, . 271
obétem, tabu ¢i Samanismu smérem k ,,osvicen&jSimu‘ zivotu.

Jak pfipomina M. A. Skura, nemame zadné externi dukazy, Ze obecenstvo v 17. stoleti
vibec vnimalo hru jako odkazujici k Novému svétu, natoz k problému kolonialismu.
Snaha restaurovat pojeti kolonialismu v této dob¢ je navic velice komplikované, protozZe
jeho chépéni se s lety a staletimi ménilo, patrné tedy nevychazime z jeho autentické
podoby.?”* Uvahy vychazi aZ z podobnosti udalosti ve hie a v historii, které jsou pro
novy historismus tak ,,Jakavé®, Ze mnohé vice ¢i méné vyznamné rozdily jsou odsunuty

do pozadi.?”® Stejn¢ tak se d&e snaznaky, Ze by hra mohla mit dokonce proti-

269 A Companion to the Global Renaissance, s. 6-7.

"0 SKURA, M. A. Discourse and the Individual, s. 44.

7L Tamtéz, s. 46

22 Tamtéz, s. 51-52.

23 Napt. jméno divokého domorodce Kalibana, byvéa chapano jako anagram slova ,kanibal®, a tudiZ se
s nim v ramci evropskych etnocentrickych piredsudkl ztotozfiovan. Sdm Kaliban se nicméné zivi piede-
v§im kofinky, bobulemi a ob¢as rybami, v kontrastu s detaily dila tedy tento piedpoklad ztraci na sile.
Tamtéz, s. 51.
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kolonialisticky nadech — napiiklad v poukézani na Kalibanovy ctnosti ¢i Prosperovo

finalni pfeneseni se pies svou kolonialistickou moc.*"

Stiibrny se ptimo proti kolonialistickému chépéani Boure ohrazuje, nepovaZuje je za
spravné, spiSe upozoriiuje na postavu Kalibana jako na novou odnoz Shakespearovy
tvaréi fantazie, kdy jiz nevystaci s postavami Cisté lidskymi, ale pousti se patrné pod
dojmem starych i novych bestiait, kter¢ mnohdy ukazuji i kiizence mezi lidmi a zvita-
ty, do oblasti zatim neprobadanych moznosti. Podobné 1ze charakterizovat i postavu az
beztélesného ducha Ariel. V rdmci jeho odporu proti pojeti Prosperova vztahu k nim
upozoriiuje na jejich uplné osvobozeni v momenté, kdy se ¢arodéj vraci ke svym vla-

daiskym povinnostem do milanského vévodstvi.?”

Greenblatt se tématu stietu evropské kultury a mentality a indianti Nového svéta v 16.
a 17. stoleti vénuje ve své knize Pozoruhodnd vlastnictvi: Zazraky Nového svéta, kteréd
u nés vysla v roce 2004. Vychazi v ni z dobovych textd, predevsim ze zprav moieplav-
cl, dobrodruhti a dobyvatelt, u kterych identifikuje jejich poplatnost riznym diskursim
a strategiim a zaobira se evropsky typickym chapanim ,jiného*, jehoZ netolerantnost je
dana prakticky vSudyptitomnym pocitem vlastni nadfazenosti u Evropant, ktera je ve
znacné mife zalozena na jejich ,,vlastnictvi* pisma, které jim podle nékterych zastanct
této teorie poskytovalo nad indidny mocenskou pfevahu.’”® V tomto ohledu Greenblatt
polemizuje s T. Todorovem, autorem knihy Dobyti Ameriky, ve které pojima absenci
pisma ve smyslu zdznamu jazyka u Indiant jako jeden z nejdulezit&jSich faktort vy-
sledku stfetnuti téchto dvou kultur.””” Todorov pracuje s predpokladem vyspélejsi
»technologie symbolického oznacovani skute¢nosti*?’® Evropant, jez jim zaroven vkla-
da do rukou vétsi moc nad domorodou kulturou, ackoliv ani u ni nelze nutné hovofit
0 adekvatnéj$im pochopeni té druhé, cizi kultury. V zavérech o moznostech lepSiho
uchopeni reality Evropany na zakladé ovladani pisma se Greenblatt s Todorovem roz-

chazi s poukazem na absenci presvéd¢ivych dikazi vlivu tohoto fenoménu na vysledné

2" SKURA, M. A. Discourse and the Individual, s. 47-49.
2> STRIBRNY, Z. Déjiny anglické literatury, s. 211.

2"® GREENBLATT, S. Podivuhodna vlastnictvi, s. 20.

2" TODOROV, T. Dobyti Ameriky, s. 97.

°’8 Tamtéz, s. 189.
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vyvézeni sil.?” Jisté je, Ze ani za nadfazené a intelektualnd vyspélejsi se povazujici do-
byvatelé doprovazejici Kolumba nedokazali ptfijmout a tolerovat ,,jinakost* indianskych
kment, a v jejich ocich existovaly pouze dva mozné zpusoby nakladani s indiany - po-
kud je vyhodnotili pouze jako zvifata a barbary, nestalo uz jim nic v cesté v jejich zot-
rodeni nebo pobiti.?®° Druhy piipad bylo pochopeni ,,divochi jako vyvojového stadia
Evropant, kteti, dostane-li se jim patficné vychovy, se stanou jejich dokonalymi pro-
t&jSky. At uz se dostala ke slovu anihilace nebo asimilace, v Zadném z téchto ptipadt

nebylo piipustné zpochybiiovani spravnosti evropskych zptisobi. 22!

3.24.2 Odchod

Ve své knize William Shakespeare: Velky pribéh neznamého muze se Greenblatt zamé-
fuje predev§im na mozné konotace déje a postav v Bouri a Shakespearova soukromého
Zivota. V této jeho pozdni hie poukazuje pfedev§im na pfitomny ,,vyrazny nadech pod-
zimu Zivota a retrospektivy*,?* ktery davé do souvislosti se Shakespearovym moznym
bilancovanim svého Zivota a prace a uvazovanim o odchodu na odpocinek. To podporu-
je okolnost, Ze hra se patrné hrala v roce 1611 poprvé u dvora na Svéatek vsech svatych,

283 <
Znacné

coz s nadchazejici zimou evokuje sezénni meditaci o konci a smrtelnosti.
moznosti se oteviraji v nepiimé identifikaci hlavni postavy, ¢arodéje Prospera, se sa-
motnym Shakespearem, pro jeho schopnost vytvaret iluze, okouzlit, ménit ¢as a prostor.
Je snilkem a vizionafem, ¢imz je i schopny dramatik, a podobn¢ i moc, jakou mé Pro-
spero na svém ostrové nad domorodcem Kalibanem a duchem jménem Avriel, svou ab-

solutnosti pfipomina moc dramatika nad jeho postavami.”®*

Hlavni myslenku této hry vSak Greenblatt nespatfuje v samotném disponovani neome-
zenou moci, ale v myslence této moci se vzdat. Prospero, kterému se na ostrové dosta-
nou do rukou lid¢, ktefi zapficinili jeho pad a exil na tomto ostrové, a kterym se uz tolik

let touzi pomstit, a nakonec se k této pomsté neuchyluje, odpousti. Vraci se do milan-

2" GREENBLATT, S. Podivuhodna vlastnictvi, s. 23-24.

20 TODOROV, T. Dobyti Ameriky, s. 58-59.

81 Tamtéz, s. 54.

%82 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky piibéh nezndmého muze, s. 322.
28 SKURA, M. A. Discourse and the Individual, s. 67.

284 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pribéh neznamého muze, s. 324.



69

ského vévodstvi, jemuz vladl a znovu vladne, a pii tom se vzdava vsi své kouzelné moci
a tajné moudrosti, ktera z néj, jak fika Greenblatt, uéinila témét boha. Tento posun
Greenblatt vztahuje i na Shakespeara, u kterého piedpoklada myslenky na rozlouceni se
s drahou dramatika a odchod na odpocinek, které v sobé obsahuji jakysi krok k uznani
vlastni smrtelnosti. Hlavnim motivem v$ak neni pasivni o¢ekavani smrti, Shakespearovi
bylo v té dobé kolem padesati let a jisté se jeSté nechystal umfit, jak naznacuji jeho in-
vestice do nemovitosti, ale vnimani sebe sama jako na vrcholu svych sil, kdy vzdani se

své moci a navrat domi rezonuje jako jakési moralni vitézstvi.®®

Vzhledem k jeho zaméfeni se na nemovitosti viceméné v blizkosti Stratfordu, jeho rod-
ného mésta, je podle Greenblatta velice mozné, ze se chystal vratit se domu, kde Zila
jeho rodina a stafi pratelé. Z povahy jeho zavéti Ize soudit, ze nejlepsi vztah mél se svou
dcerou Susannou, ktera byla vdana a méla dceru. Jeho posledni hry, Perikles, Zimni
pohadka a Boure, se intenzivné vénuji pravé vztahu mezi otcem a dcerou. Je tedy moz-
né, ze do Stratfordu se chtél vratit mimo jiné za piedstavou urcité variace na rodinné
Stésti. >

O jeho dalsich pohybech nicméné nejsou doklady. Z roku 1613 se vSak dochoval ucet
za koupi domu ¢i bytu v Londyné, ktery ovsem vzapéti nékomu pronajal, takze zde pa-
trné nebydlel. Téhoz roku doSlo k poZéaru dievéného divadla Svét, jehoz byl Shake-
speare podilnikem. Shakespeare vSak jiz do jeho renovace neinvestuje a svuj podil
pravdépodobné prodava, protoZze v jeho zavéti o tii roky pozdéji uz o jeho podilech,
které vlastnil ve spolecnosti Sluzebnici krale a v divadle Svét, neni zminka.?®” Tyto
okolnosti si Ize vyloZit jako dalSi naznak Shakespearova rozhodnuti odejit na odpocinek
a dale se aktivné neucastnit na divadelni scén¢ Londyna. Povédomi o téchto udalostech
tak mize davat novy rozmér takovym prohlasenim carodéje Prospera, ve kterych fika,
Ze ,,ze stejné latky jsme, z niZ sptadaji se sny a zivot je jen ostrivek, co ze vSech stran je

288 289

obklopeny spankem,““*® a Ze ,,kazda moje tieti mySlenka se bude tykat smrti.

8 GREENBLATT, S. William Shakespeare: Velky pribéh neznamého muze, s. 325-8.
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Na téchto poslednich odstavcich je dobfe vidét, jak Greenblatt pracuje, jak spojovanim
nejjemnéjSich a nejnejistéjSich naznakl sprada nazpét udalosti Shakespearova vsedniho
dne. Jako velice poplatnd se v jeho interpretaci kromé Shakespearovych dél ukazuje
jeho zavét a dochované doklady o transakcich za nemovitosti, které, skoro by se mohlo
pod dojmem Greenblattova vypravécského umu zdat, davaji dohromady prakticky

kompletni obraz.

Co se ceskych pomeérii tyce, podobné¢ se i Martin Hilsky, Cesky shakespearolog
a prekladatel, ve svém doslovu k vlastnimu ptekladu Shakespearovy Boure vyslovuje
V duchu chapani hry jako vyjadieni odloZeni kouzelnickych knih a schopnosti, atim
prakticky i své moci, a navrat domi, v piipadé Prospera jako Shakespeara.?* Déle jako
dalSi moZny politicky kontext hry uvadi, mimo renesan¢ni debaty o pfirodé¢ a civilizaci
a zpravy z Nového svéta, ztratu syna anglického krale Jakuba I. v roce 1612, a svatbu
jeho dcery Alzbéty s kurfiftem falckym, Fridrichem, pozd&jSim ,,zimnim kralem* Ces-
kym, o rok pozd¢ji. Podobné¢ tak na zacatku hry po ztroskotani lodi kral Alfonso véfti, ze
je jeho syn mrtvy, pti¢emz se zrovna vraceli ze svatby jeho dcery, kter se provdala aZ
do dalekého Tunisu. V ¢eském kontextu se vénuje Hilsky i v dalSi zajimavé paralele,
kdy upozoriiuje na okolnosti sesazeni Rudolfa Il. z triinu, ktery pro sebe uchvatil jeho
bratr, stejné, jako Alfonso uzurpoval triin Prospertv, jenZ, stejn¢ jako Rudolf II., naché-
zel zalibeni v okultnich védach a aktivné se jim vénoval, spiSe neZ politice a vladaiskym
povinnostem. U Rudolfa II. Ize na zavér jesté poukazat na jeho slavny Arcimboldiv
manyristicky ,,zeleninovy* portrét, ktery koresponduje s ,,vegetaéni hojnosti*, kterou ve

hie predstavuje bohyné Ceres.?*

8 SHAKESPEARE, W. Bouie, V. 1., s. 85.
20 HILSKY, M. Shakespearova Boure, in: SHAKESPEARE, W. Boure, s. 98.
21 Tamtéz, s. 91-92.



71

3.2.5 SHRNUTI

Na ukézkach konkrétnich Greenblattovych interpretaci vybranych Shakespearovych dél
se prace demonstrovala metody a interpretacni postupy nového historismu, jejichz teo-
retické predpoklady byly nastinény v pfedchozich kapitolach. Za nejvyraznéjsi
z ptedpokladii 1ze povazovat tendenci nového historismu k interpretaci dila v jeho
vlastnim historickém a kulturnim kontextu, nebot tato linie je pfitomna u kazdé hry,
které zde byl vénovan prostor, at’ se jiz jedna o kontrast mezi kiest'anskou tradici a rela-
tivné nove zavedenou anglikanskou cirkvi, ktery lze nalézt ve hie Hamlet, ptezkoumani
postaveni zidi v alzbétinské Anglii a nasledna komparace s pojetim Zida Shylocka ve
hie Kupec benatsky, nahlédnuti pravdépodobného vnimani problému ¢arodéjnic kralem
Jakubem 1. a jejich zrcadleni a mozné funkce v Macbethovi, ¢i naptiklad odraz koloni-
alniho rozmachu Anglie za vlady Alzbéty 1. v Shakespearové pravdépodobné posledni
hte Boure. Déle je v novohistorickych postupech patrna snaha o interpretaci dila
v souvislosti s udalostmi v Shakespearové osobnim zivoté, jako je tomu napiiklad

v piipadé spekulativni identifikace dramatika s postavou ¢arodé&je Prospera v Bouri.

Podle nového historismu je pro lepsi pochopeni dila nutné jej nevy¢lenovat z jeho histo-
rickych souvislosti. Greenblatt tak dilo v souladu s témito zaméry zkouma v ramci jeho
spolecenského kontextu, ktery chépe jako projev vztahli a piisobeni moci. Vysledna
podoba dila je proto podle n¢j ovlivnéna i autorovymi postoji a zkuSenostmi s danou
spole¢nosti, a charakteristickd je Greenblattova schopnost propojit znamé dilo s neka-
nonickymi, mnohdy i neliterarnimi textem nalezejicimi do zkoumaného obdobi, obratit

pozornost k marginalnim textiim, a tim roz§ifit moznosti interpretace.

Za Greenblattovymi zavéry lezi ve vétsSing pripadi dostatecné fakticky podeptiené ar-
gumenty. Nabizi se vSak otdzka po zplisobu prace s témito fakty, tedy zda Greenblatto-
va narativni metoda sleduje proud historickych faktt ¢i jsou tato fakta dohledavana, aby
podpotila doty¢né vypravéni, ve kterém se Greenblatt charakteristicky pokousi o propo-
jeni fikce s historii. Vzhledem k nemoznosti ovéfeni vSech jeho zavért zustava tento
zpusob interpretace spekulaci, jejiz pfinos lze spatfovat piedev§im v rozsifeni moznosti

zkouméni a interpretace dila.
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ZAVER
Cilem této prace byla analyza postuptl a interpretacnich technik, které novy historismus
vyuZiva pfi interpretaci alzbétinského dramatu. Za timto G¢elem se prace v prvni ¢asti
vénovala vymezeni a charakterizaci nového historismu, jehoZ texty jsou v ¢eském od-
borném prostiedi zatim nepfili§ znamy, vzhledem k limitovanému mnozstvi do ¢estiny
pielozenych dél a malému poctu publikaci tomuto tématu se vénujicich. Prace dale
predstavila metodologické vlivy figurujici pfi vzniku tohoto sméru, mezi kterymi lze
zminit napiiklad prace H. Whita, C. Geertze a M. Foucaulta, a nasledné se vénovala
analyze a komparaci interpretacnich technik a zavérG nového historismu, predevsim
obsazenych v pracich v soucasnosti nejvyznamnéjs$iho novohistorika S. Greenblatta, se
zamétfenim na interpretaci alzbétinského dramatu. V zavéru prvni ¢asti prace byla véno-
vana pozornost i nékterym kritickym ohlasiim vuéi ur¢itym prvktm v postupech ¢i za-

vérech nového historismu.

Druha ¢ast prace se zabyvala komparaci vybranych literarnich smért 20. stoleti (napf.
marxismus, feminismus, kolonidlni studia a psychoanalyza), u kterych zdtraznila para-
lely a rozdilnosti, které maji vi¢i sob€ navzajem a vi¢i novému historismu. Praktickym
ukazkam novohistorické interpretace na zakladé Greenblattovych praci se vénuje treti

cast.

Novy historismus - piedevsim v dile Stephena Greenblatta - se jevi jako angaZovana
snaha nahlédnout skrze text do historie. Disponuje znacnou schopnosti imaginace a pra-
ce s historickymi prameny i famami, nachazeni souvislosti, vice ¢i méné pravdépodob-
nych, ve svém dusledku vSak tvofici uceleny ptibéh prohlubujici potencial znamych
skute¢nosti. Greenblatt si je sam formalni kiehkosti svych konstrukci védom, podepira
je velkym mnozZstvim ,,moznd“, ,,asi* a ,,pravdépodobné®, avsak to mu nijak neubira na
nadSeni samotnymi piibéhy a vypravénim, a snaze nahlédnout udélosti ocima téch, kdo
je zazili. Potvrzuje tak svou praptivodni touhu, jez stala u zrodu a formovani novohisto-

292

rického zpusobu interpretace, ,mluvit s mrtvymi. Konecné za soucasného stavu

zdroju neexistuji prostiedky k naprostému vyvraceni ¢i potvrzeni urcitych domnének.

22 GREENBLATT, S. Shakespearean Negotiations, s. 1.
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Sam Greenblatt jednim dechem dodava, Ze to sice byl jeho vlastni hlas, ktery slysel,
kdy?Z se pokousel pochopit minulost, aviak jeho hlas byl hlasem mrtvych,*® z &choz je
jasné, jak minimalni jsou zaruky objektivity pfi zkoumani historie, at’ uz literarni nebo
historiografické. Pokud v tomto ptipadé opustime toto stanovisko, dal$i vyklad nema
smysl. Novy historismus se tak dle svého ptivodniho zdméru stava moznosti vykladu
literarnich dél v kontextu s jejich piedpokladanym kulturnim a historickym zazemim,
¢imz se ve spekulativni mife vymezil oproti jemu bezprosttedné predchazejicim literar-

nim teoriim, jako je nova kritika ¢i formalismus.

Styl rétoriky nového historismu naznacuje aspiraci na kone¢né nahlédnuti skutec¢nych
podminek a pohnutek piisobicich pii vzniku uméleckého dila, je vSak nutné mit na pa-
méti, ze se stale jedna jen o interpretaci. Jeho cil je ztizen mimo jiné zaméfenim na spe-
cificka témata pti vynechani jinych aspektt, coz neumoziuje nahled na situaci v jeji
celistvosti. DalSim faktorem je uzivani soucasnych terminii a pojmu, které historii
zkresluji a zamezuji jeji nahlédnuti v pIné autenticité. Stejné tak se da piredpokladat jista
mira deformace v pfipadé ponékud kontroverzni tendence vykladu svéta skrze pojmy
moci a diskursu. Greenblatt si je vSak védom, ze ani ptevladajici oficialni diskurs nemu-
si nutné vyjadrovat ptesny stav situace a maze se lisit od smysleni a Zivota jednotlivca.
Novy historismus, stejné jako kterykoliv jiny smér, neni mozné pfijmout nekriticky -
jak tika Popper, ,,je tieba pochopit nutnost pfijeti néjakého stanoviska, jasné toto stano-
visko vylozit a stale si uvédomovat, Ze toto stanovisko je jen jedno z mnoha, a ze i kdy-

by se rovnalo teorii, nelze je ovéfit.«?**

Hlavni pfinos noveho historismu lze spatifovat v 0svobozeni historického badani od me-
todologickych a tematickych omezeni jinych sméra, které mu umoznuje zkoumani Sir-
Sich souvislosti dila a v idealnim ptipadé i lepsi pochopeni z hlediska jeho dobového
zaclenéni a opodstatnéni. Samoziejme takto teoreticky ,,rozvolnény* ptistup je zaroven
pro pfisluSniky jinych smért tézko uchopitelny a snadny terc kritiky. Novy historismus
proto nelze nazvat ,,5kolou”, a lze zajit az k jeho jisté personalizaci — ve smyslu osobni-

ho vlivu kazdého novohistoristy na podobu jeho préace v ramci tohoto sméru. Nicméné

%3 GREENBLATT, S. Shakespearean Negotiations, s. 20.
?%* POPPER, K. R. Bida historicismu, s. 117.
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ackoliv Greenblattiiv styl badani mize vytvaret dojem velice rozmachlé fabulace posta-
vené na mnohdy nejistych nohou, jeho dobie sledovatelné a zajimavé ,,vypravéni a
nevtiravé zaveéry ¢ini z nového historismu literarni teorii dobfe piistupnou i neakade-

mickym Kruhtim.

Pro dalsi vyzkum by bylo zajimavé naptiklad sledovat, jakym zptisobem se Vv rdmci
nového historismu vyvijelo jeho diskursivni chapani déjin a jejich vlivu na literaturu
V duchu mocenskych vztahi v ni se projevujicich. Jako kazdé odvétvi, i tento smér pro-
chazi postupem ¢asu jistymi zménami, v rdmci jeho vyvoje dochazi k posuniim v zame-
feni, k pfehodnoceni diirazu na jista témata a k dalSimu formovani ve spojitosti s novy-
mi predstaviteli, a bylo by mozné se dale vénovat zmapovani téchto promen od 80. let
do soucasnosti. Z hlediska zaméfeni této prace zde neni pro podrobngjsi rozpracovani
téchto témat prostor, ale nabizeji se jako mozné pfedméty mého dalSiho badani do bu-

doucna.
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RESUME

The thesis aims to provide an analysis of the New Historicist interpretation of Elizabe-
than drama. The thesis focuses on the Renaissance oriented branch of this movement in
literary criticism, represented especially in the works of Stephen Greenblatt (1943 - ),
a literary and cultural critic, who has elaborated the grounds of the presently influential

New Historicism and he has been its leading practitioner since 1980°s.

The first part of the thesis deals with main characteristics, methods and specifics of the
New Historicist approach to the texts, which include an attempt to read the work
through the optic of its historical and social context, created and reciprocally influenced
by the ever-present flow of power. To achieve that, Greenblatt often works with non-
canonical and often even non-literary materials from the same period as the central
work to extend the possibilities of the interpretation, and his interests sometimes stretch

into the field of cultural studies.

The second part outlines and compares some of the dominant literary theories
of the 20" century, for example Marxism, psychoanalysis, feminism and post-colonial
studies. It concentrates on the main differences and various parallels with the New His-

toricism in general and in their way of interpretation of Shakespeare’s work.

The last part of the thesis is mainly a critical analysis of Greenblatt’s specific interpreta-
tive methods, which were described in the previous chapters, and his conclusions within

four most investigated plays of Shakespeare.
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