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1 UVOD

O Zivoté posledniho pfemyslovského panovnika Vaclava lll. neni znamo
mnoho, coz muze byt i disledek jeho brzké a necekané smrti. Kdyz se
fekne Vaclav lll., napadne vétSinu z nas zavrazdéni tohoto krale a s nim i
vymreni premyslovského rodu po meci. Zahadna smrt poutala a stale

pouta pozornost nejen Ceskych historiku, ale i Siroké vefejnosti.

Dle mého nazoru je dosti pfehlizena samotna osobnost Vaclava lll.
a pozornost by si zaslouzilo i jeho pusobeni na tfech kralovskych trinech.
V dobovych kronikach se Vaclav netési nijak zvlast dobré povésti a myty,
které se o ném traduji, jsou Casto neslucitelné s realitou. Proto je cilem
mé bakalarské prace tyto informace uvést na pravou miru, podat uceleny
pohled na jeho zivot, analyzovat vladu tohoto opomijeného panovnika a

zasadit ho do kontextu doby, v niz Zil.

Pro zpracovani tématu o krali Vaclavu lll. jsem si vybrala spiSe
noveéjsi dila Ceské historiografie, z nichZz nejvyznamnéjsi je monografie
Vaclav Ill. (1289-1306) od Karla Maraze. Toto dilo pfinasi detailni pohled
na osobnost panovnika od jeho narozeni, vlady v Uhrach, Cechach a
Polsku, az po nikdy neobjasnénou smrt. Zaroven se autor snazil vyvratit
mnohé domnénky, které o poslednim Pfemyslovci dosud kolovaly. Jiné
publikace se o Vaclavu lll. zmiduji jen stru¢né, proto je toto dilo v praci
stéZejni. Hlavnim zdrojem informaci o celém rodu Pfemyslovcu je
rozsahla publikace Premyslovci: Budovani ceského statu od Petra
Sommera, Du8ana TreStika a dalSich. Dale pouzivam monografii Vaclav
Il. od Katefiny Charvatové a Pocatky Premyslovct od Dusana Trestika.
K ovéfeni historickych dat se opiram o knihu Velké déjiny zemi Koruny
Ceské od Vratislava VaniCka. Publikace Soumrak Premyslovct a jejich
dédictvi a Posledni Premyslovci a jejich dédictvi 1300-1308 od Josefa

Susty a Stoleti poslednich Pfemyslovcii od Josefa Zemlicky mné



pomahaji orientovat se v dobé poslednich panovnikl pfemyslovského

rodu.

Aby byla prace dostate¢né prehledna, zvolila jsem roz€lenéni do
trech kapitol. Prvni ¢ast je vénovana stru¢nému seznameni
s premyslovskym rodem od jeho podatkl, po udalosti doby, které
predchazely nastoupeni Vaclava lll. na tran. Pfemyslovci nepopiratelné
byli a jsou velkou soucCasti Ceskych déjin, budovali Cesky stat a jeho
organizaci a snazili se zemi sjednotit. Udavam zde nastin viady prvnich
Ceskych knizat az po pozdéjsi krale, za jejichz plsobeni dosahla zemé
nejvétsSiho rozmachu. Vice jsem se zaméfila na vladu krale Vaclava Il.,
otce Vaclava lll., ktera je dulezitd k pochopeni souvislosti v dalSich

kapitolach.

Druha &ast prace je detailni zpracovani zivota Vaclava lll. Détstvi
jako takoveé netrvalo dlouho, protoze jako velmi mlady usedl Vaclav na
uhersky tran. Po svém otci zdédil viadu v Cechach a v Polsku. Snazila
jsem se vystihnout souvislosti a problémy, se kterym se panovnik béhem
své vlady potykal. Zavér druhé kapitoly pojednava o zahadné smrti
Vaclava lll. v Olomouci, ktera nebyla nikdy vyfeSena. Proto se pokusim o
struény prehled moznych pachatelll vrazdy tohoto panovnika a vysvétleni

motivu vedoucich k ¢inu.

ZavéreCna cast je vénovana samotné osobnosti panovnika. Zde
shrnuji kliCové momenty vlady Vaclava lll. a ohlédnu se za jeho vnitini i
zahrani¢ni politikou, dale za vztahy s jeho souc€asniky, problematikou

zmén v chovani i za panovnikovym fyzickym vzhledem.



2 PREMYSLOVCI
2.1 Historie rodu a budovani ceského statu

Uplynulo jiz vice nez 700 let od vymfeni Ceské panovnické dynastie, rodu
Pfemyslovcu. Podle starého mytu se o Pfemyslovcich hovofi jako o
potomcich Pfemysla OracCe ze Stadic, ale prvnim historicky doloZzenym
Pfemyslovcem je az knize Bofivoj |. z druhé poloviny 9. stoleti. Vlada
tohoto slavného rodu trvala vice nez Ctyfi stoleti. Vystfidalo se mnoho
Premyslovct, z nichZ pouhych sedm usedlo na kralovsky tréin.! V tomto
C¢asovém useku naSich déjin sehravali Pfemyslovci velmi dilezitou roli.
Sjednocovali a christianizovali zemi, budovali stat a jeho organizaci,
zalozili Ceskou cirkev, tvrdé si podmanili dfive svobodné obyvatele zemé,

byli soudci a zakonodarci a hajili Seské Gzemi za jakoukoli cenu.?

Rozpad Velké Moravy po roce 906 byl jen ¢&asti rozkladu
usporadani tehdejsi Evropy. V této prfelomové dobé az do konce 12.
stoleti obyval ¢eské uzemi ,kmen Cechu”, v jehoz Cele stala knizata. Se
svymi druzinami se kniZata uzavirala na hradech a postupné si budovala
postaveni na tUzemi okolo nich.® Panujici kniZe nebyl jen viadcem, ale i
soudcem a zakonodarcem. Zemé, lidé, puda byly soudasti jeho
vlastnictvi. Knize uzaviral spojenectvi, ohlaSoval valky, pravem se fadil
do role ochrance a pana cirkve na svém uzemi. Pokud se v této roli

osvé&dgil, dokazal svym lidem zajistit vitézstvi a stoupala jeho prestiz.*

Ve vécech spole¢ného zajmu Cechd jednala knizata vzdy jednotné
a spole¢né také velela Ceskému vojsku. Proti Svaté fiSi fimské se
Cechové opirali zejména o Svatoplukovu Moravu, vymezenou léty 870—

894. Svatopluk byl kniZzaty podporovan, ale roku 883 na né zautoCil a

Y HADEK, Cyril. Konec Premyslovcti v Cechéach. Praha: Akropolis, 2006, s. 8-9.

2 SOMMER, Petr a kolektiv. Pfemyslovci: budovani éeského statu. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2009, s. 7.

® Tamtéz, s. 86.

4 ZEMLICKA, Josef. Premysloveci: jak Zili, viadli, umirali. Praha: Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2005, s. 14-16.



pfipojil Cechy ke své fisi. Do &ela eskych knizat postavil knizete Bofivoje
z rodu Pfemyslovcl. Jak uvadi DuSan Trestik, byl zanedlouho Bofivoj
vyhnan a nahradil ho knize Strojmir. Svatopluk ale zasahl a dosadil
Bofivoje zpé&t. Ten nechal na starém sné&movnim misté Cechu, tedy
v Praze, postavit kostel Pany Marie, a tak posvatné misto kmene
odevzdal do rukou kfestanského Boha.” S pomoci Svatopluka méla
,nova“ dynastie razit cestu kfestanstvi a méla se politicky prosadit. Poté
co byl Bofivoj s manzelkou Ludmilou na Velké Moravé pokitén, presidlili
se z Levého Hradce do Prahy. Zde jako Svatoplukiav zastupce ziskal

naskok pred ostatnimi knizaty.®

Pozici Bofivoje obhdjil syn Spytihnév, ktery viadl v letech 895-915.
Po umrti Svatopluka se roku 895 Cechové od Moravy odtrhli a vstoupili
v Rezné do pratelského svazku s némeckym kralem Arnulfem. Vladcové
Prahy ziskavali krok za krokem respekt uvnitf zemé& i mimo ni. Také
museli brat ohledy na ostatni Ceska knizata, s nimiz se potykal i knize
Vaclav, vnuk Ludmily a Bofivoje, ktery viadl v letech 921-935. Spole¢na
vojenska akce saského vévody Jindficha |. a bavorského Arnulfa, ktefi
vytahli do Cech, vyustila v porazku Vaclava. Jeho mladsi bratr Boleslav |.,
ktery vladl po Vaclavovi v letech 935-972, byl nespokojen s jeho vliadou,
proto diky témto okolnostem nechal ziejmé svého bratra 28. zafi 935 na
Staré Boleslavi zavrazdit.” Zmocnil se vlady a postavil se zbytku
nepremyslovskych knizat. Boleslav, pozdéji zvany Ukrutny, je oznaCovan
za skuteCného tvlrce Ceského statu. Za jeho vlady byly vybudovany

soustavy hradist, v nichZ kniZeci moc dosahla silného postaveni.?

®> CECHURA, Jaroslav, TRESTIK, Du$an, PECHAR, Vladimir. Kralové a knizata zemi Koruny
Ceské. Praha: Rybka Publishers, 2001, s. 16-17.

® TRESTIK, Dusan. Pocatky Premysloveti. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997, s. 108—
112.

! TamtéZ, s. 100-101.

® CECHURA, TRESTIK, PECHAR, Kralové a knizata, s. 142-144.
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Kdyz roku 972 Boleslav zemfel, zanechal svému stejnojmennému
synovi velké a silné panstvi, ale také spoustu nedofe$enych zaleZitosti.’
V tuto chvili byla ¢eska zemé jiz vice nez sto let formalné kfestanska. Uz
od poloviny 9. stoleti se hovofi o proniknuti kfestanstvi do Cech, tehdy
vSak neSlo jeSté o christianizaci zemé. Ke konci 10. stoleti, kdy
christianizace postupovala v celé zemi, se zacaly vytvaret cirkevni pravni

instituce a roku 973 bylo zaloZeno prazské biskupstvi.*°

Kde byly budovany staty Piastovci (Polsko) a Arpadovci (Uhry), tam
bojovnikl a praveé i z tohoto dlivodu pfiSel ke konci své vlady Boleslav Il.
(972-999) o vSechna mimoceska uzemi. Chtéli toho vyuzit Slavnikovci,
které kdysi pravdépodobné Boleslav |. povéfil dohlizet na vychodni Cast
zemé&.' Z jejich rodu pochazel Vojtéch, druhy prazsky biskup, ktery se dle
nékterych pramenu dostal do konflikti s domacim prostfedim. Napjata
situace vyvrcholila ve Vojt&chiiv odchod do Rima. Po vice neZ tfech
letech, se vratil do Prahy, ale po sporech s mistnimi pfedaky se rozhodl
opustit Cechy definitivné. Dle legendarniho lieni se schylovalo k padu
Libice, sidla Slavnikovc(.*? V zafi roku 995 zfejmé& Premyslovci prepadli
Libici a pobili vSechny pfitomné cleny rodu. Historici dodnes spekuluji,
zda za timto Cinem stal opravdu knize Boleslav, protoze legendisté mohli
ve svych dilech mnohé pfibarvit. Jisté vsak je, Ze vyvraceni hlavniho sidla
znamenalo rozpad slavnikovského postaveni. Poté byly Cechy politicky

sjednoceny a podfizeny pouze Boleslavovi II.%3

Po smrti Boleslava Il. soupefili o viadu jeho synoveé Boleslav lll.,
Jaromir a Oldfich. Polsky kral Boleslav Chrabry dosadil na €esky trin
Vladivoje, ktery vladl pouze jeden rok a dva roky po ném dokonce vladl

on sam. Obsadil Moravu, kterou se podafilo roku 1019 dobit a ziskat zpét

® SOMMER a kolektiv, Pfemyslovci, s. 92.

O FIALA, Zdené&k. Premyslovské Cechy. Praha: Svoboda, 1975, s. 67—69.

1 ZEMLICKA, Premyslovci, s. 18.

121 UTOVSKY, Michal, PETRAN, Zdené&k. Slavnikovci. Praha: Libri, 2004, s. 50-57.
' Tamtéz, s. 134-139.
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az Oldfichovi. Moravu poté sveéfil svému synovi a nastupci Bretislavu 1.,
jenz vladnul v letech 1035-1055. Za vlady tohoto knizete byl stat
postaven na novych zakonech, neopirajici se pfevazné o vyboje, nybrz o
hospodareni s vlastnimi zdroji.** Uspé&sna byla Bretislavova vyprava do
Hnézdna, kde se roku 1039 zmocnil ostatku sv. Vojtécha, aby je prevezl
do Prahy, a obsadil Slezsko, ¢imz se dostal do konfliktu s kralem
Jindfichem IIl. (1039-1056). Bfetislav vidél v Jindfichovi velkého soupere.
Prvni utok Bretislav odrazil, ale pfistiho roku kapituloval. JeSté pred svou
smrti roku 1055 vydal Bretislav takzvany senioratni Ci stafeSinsky zakon,
podle néhoz mél na trln usednout vzdy nejstarSi z pfemyslovskych
knizat. Knize tak ucinil ve snaze predejit bojim mezi Pfemyslovci, toto
ustanoveni bylo v8ak dodrzovano jen néjaky Cas a poté bylo snadno

porusitelné.’
2.2 Cechy kralovské, doba poslednich Pfemyslovcii

Prvnimi krali z rodu Pfemyslovcl se stali Vratislav Il. (1085-1092) a jeho
vhuk Vladislav Il. (1158-1174). Roku 1085 Vratislav obdrzel korunu od
cisafe Jindficha IV. za pomoc v boji o investituru s papezem Rehofem
VII. Vnuk Vladislav ziskal kralovskou korunu také za pomoc cisafi.'® Na
dalSi kralovsky akt si vSak premyslovska knizata musela poCkat mnoho
let. Dédi¢ny kralovsky titul pro své potomky dokazal zajistit az jeden z
nejvyznamnéjSich panovnikd pfemyslovské éry Pfemysl Otakar I., ktery
viadl v letech 1198-1230. Nejen dédi¢ny kralovsky titul, ale i rGzné
zavazné listiny byly shrnuty ve Zlaté bule sicilské v Basileji 26. zafi 1212.
Poginaje Pfemyslem Otakarem |. zadalo obdobi silnych panovnikd.!
S jeho jménem byva spojovano pretvareni knizectvi Cechdl v dédiéné

kralovstvi nového typu. V této dobé se Ceskému kralovstvi nemohla

14 ZEMLICKA, Josef. Cechy v dobé knizeci. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1997, s. 27—
31.

' Tamtéz, s. 56-73,

'® CECHURA, TRESTIK, PECHAR, Kralové a knizata, s.211-231.

Y Tamtéz, s. 208-249.
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rovnat okolni némecka kniZectvi, vévodstvi ani markrabstvi.®

,Dynastickym spojenim s cisafskym rodem Stauf( vstoupili Pfemyslovci

mezi monarchickou elitu (...).*

JesSté za svého Zivota chtél Pfremysl vyreSit otazku nastupnictvi.
Moznost ziskat korunu mél Pfemysliv bratr markrabé Vladislav Jindfich a
také Deépoltici. Kral chtél ale vladu prenechat svému synovi Vaclavovi,
proto svolal roku 1216 shromazdéni Cechu a cirkevnich hodnostard, diky
némuz nakonec cisaf schvalil listinu, ze na trin nastoupi krallv
prvorozenec. Po smrti bezdétného markrabéte Vladislava se Dépoltici
snazili jeSté o Moravu, ale po nejasné konfrontaci skonCili ve slezském
vyhnanstvi a pred polovinou 13. stoleti vymieli.”° Sprava Moravy byla
svéfena Pfemyslovym mladSim synUim, zatimco dédic Vaclav, obdafeny
predtim titulem plzeriského a budysSinského vévody, byl roku 1228 s choti

Kunhutou korunovan v prazské katedrale.?

Po smrti otce =zuUstalo Vaclavovi 1. stabilizované dédictvi.
Pfibuzenstvo ho vazalo ke korutanskym vévodum, Piastovcim a skrze
sestfenici Ludmilu mél dobré styky s Wittelsbachy. Napjaty vztah zdédil
po otci k Babenberkim. Jeho konflikt s rakousko-Styrskym vévodou
Fridrichem Bojovnym kratce prerusil atok Mongold, ktefi rychle pronikali
na zapad. Roku 1241 zniCili polské vojsko u Lehnice a poté uherské
vojsko v Podunaji. V této mongolské hrozbé rostla Vaclavova prestiz,
protoze jako jeden z mala pomoci svého silného vojska uchranil zemi

pred zfeteln&jsi zkazou.?

Hlavnim zajmem &eské politiky byly Rakousy a Styrsko, kde se
oCekavalo vymreni rodu Babenberku. Po Vaclavové usili, prokladaném

boji a neCekanymi obraty, se jeho starSi syn Vladislav oZenil s Gertrudou

'® SOMMER a kolektiv, Pfemyslovci, s. 295-297.

' Tamtéz, s. 297.

22 VANICEK, Vratislav. Velké déjiny zemi Koruny éeské, II. 1197-1250. Praha: Paseka, 2000, s.
115-122.

! CECHURA, TRESTIK, PECHAR, Krélové a knizata, s. 251-257.

2 SOMMER a kolektiv, Premyslovci, s. 299-302.
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Babenberskou. Roku 1247 Vladislav neCekané zemrfel a Ceskou expanzi
k Dunaji ochromila vzpoura Slechty. Povstalci v Cele s kralovym synem
Premyslem kapitulovali roku 1249, ale uspéch v Rakousich se dostavil az
roku 1251. Mlady Premysl, moravsky markrabé&, se stal rakouskym
vévodou a své postaveni si upevnil snatkem s o mnoho starsi Markétou
Babenberskou. Na rakouské pudé se Pfemysl dovédél o smrti svého
otce. Kral Vaclav I. zemrel 22. zafi 1253 a Premysl Otakar Il. se stal

v

jedinym Zijicim muZem svého rodu, tedy i jedinym nastupcem trtinu.*

Kdyz se Premysl vratii do Prahy na otcuv pohieb, mél znovu
v rukou vS8echny kralovské statky, jimiz si néktefi Slechtici nechali roku
1249 zaplatit vérnost Vaclavovi. Premyslovci tedy byli adepty na
babenberské dédictvi, coz se velmi nelibilo uherskému krali Bélovi IV.
Ten roku 1260 vtrhl na Moravu, ale kvuli nevhodnym okolnostem se obé
strany dohodly, Ze se bude bitva konat o tfi mésice pozdéji, tedy 24.
cervna. Uherské vojsko bylo nakonec v bitvé u Kressenbrunnu porazeno
a Premysl| tak dosahl svého nejvétsiho vojenského vitézstvi.>* Dalsi
uspéch slavil pfi kfizovych vypravach do Prus a jeho vliv uznavaly i staty
stfedni Evropy a alpska oblast. Jednim z Pfemyslovych problémua byla
otazka nastupnictvi. ManzZelka Markéta mu nezplodila Zadného potomka,
nejspis v dusledku jejiho vysokého véku.” Kral se rozhodl s Markétou
rozvézt a jeSté téhoz roku 1261 se v Bratislavé ozenil se sedmnactiletou
Kunhutou Hali€skou. O Ctyfi roky pozdéji se jim narodila dcera Kunhuta.
Pfemysl o své dcefi uvazoval i jako o dédi¢ce trinu, ale kdyz bylo
Kunhuté 11 let, byl viceméné& donucen pfislibit ji Hartmanovi, synovi
Rudolfa Habsburského. Nakonec byla ale provdana za Boleslava Il.
Mazovského. Jejich svazek nebyl S$tastny, skoncila v klastefe na

Prazském hradé a stala se abatysi.?®

2 BECHURA, TRESTIK, PECHAR, Kralové a knizata, s. 262—269.
2 HADEK, Konec, s. 19-25.

> ZEMLICKA, Premyslovci, s. 28.

% SECHURA, TRESTIK, PECHAR, Kralové a knizata, s. 273-279.
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V zafi roku 1271 se narodil dlouho oCekavany syn Premysla
Otakara Il., kterého pojmenovali po sv. Vaclavovi.?” V této dobé& se zadalo
Pfemyslovo panstvi otfasat v zakladech. Pfemysl vybudoval rozlehlou
fisi, dvakrat vétsi, nez mél jeho otec, sahajici od Krkono$ k Jadranu.
Kdyz se roku 1273 stal fimskym kralem Rudolf Habsbursky, ziskaval si
odpurce v némeckych knizatech, hrabatech, biskupech i Slechté, jez dfive
stali za Pfemyslem. Slechta se pro né&j stala osudnou i v domacim
prostfedi. V kampani roku 1276 se musel vzdat mimocCeskych drzav. Po
potlaceni odboje Slechticl, rostl konflikt s kralem Rudolfem. Vyusténim
byla bitva na Moravském poli v srpnu roku 1278, kde Pfemysl Otakar II.

zahynul.®

Syn Véclav vyrastal ve spoleCnosti otce jen kratce a poté, co
Pfemysl zemfel na Moravském poli, zménila se situace nejen pro
Vaclava, ale i pro celé kralovstvi. Vaclav nemohl samostatné vladnout,
jelikoz mu bylo pouhych sedm let, proto byl velky zajem o porucnictvi nad
nim. To ziskal Ota V. Dlouhy, braniborsky markrabé&. Sprava zemé byla
rozdélena mezi Vaclavovy pfibuzné a vitéze z Moravského pole.
Spravovani zemé braniborskym markrabétem pfineslo decentralizaci a
oslabeni kralovského majetku a situaci jeSté zhorSoval tragicky hladomor

a opakujici se netroda.?

V détstvi si Vaclav prozil tézké chvile, nepfiSel jen o otce, ale ani
jeho matka nezvladala svou roli. Kunhuta, druha manzelka Pfemysla
Otakara Il. byla Otou V. pfevezena i se synem na hrad Bezdéz.
Vaclavova matka ale pod zaminkou pohrbeni manzelova téla odjela z

Bezd&zu a jiz se nevratila. Zila v Ustrani na Hradci u Opavy se Zavisem

2" SOMMER a kolektiv, Pfemyslovci, s. 328.
28 ZEMLICKA, Pfemyslovci, s. 28.
29 CHARVATOVA, Katefina. Vaclav Il. Praha: VySehrad, 2007, s. 47-53.
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z FalkenStejna. Diky Otovi V. byl Vaclav ,vézném®, kterého prevazeli

z hradu na hrad, a svou matku velmi postradal.°

Do kralovstvi se Vaclav vratil po vleklém vyjednavani zastupcu
Ceské Slechty s markrabétem, ktery chtél své opatrovnictvi dobfe
zpenézit. Roku 1283 kral pfijel do Prahy a lidé ho vitali s patfi€nou slavou.
V této dobé se Vaclav setkal znovu se svou matkou Kunhutou, ktera do té
doby pobyvala na Moravé se svym milencem ZaviSem z FalkenStejna.
Kunhuta si pfala, aby kral pfijal v Praze i ZaviSe, coz se pozdéji ukazalo
jako chyba. Zavis si mladého panovnika brzy zcela podmanil a dostal se
v zemi do vidciho postaveni, které jesté utvrdil sfiatkem s ovdovélou
Kunhutou. V této dobé doslo i na dalSi svatbu a to Vaclava Il. s Gutou
Habsburskou, dcerou fimského krale Rudolfa I. Kratce na to zemfela
kralovna Kunhuta. Jeji smrt zasahla nejen Vaclava, ale i ZaviSe a oba
nad zesnulou dlouho truchlili. Zavi§ ale neztracel hlavu a pIné zacal
zasahovat do chodu kralovstvi. Do vysokych ufadi dosadil spolehlivé
Cleny své strany, zaroven vSak pomahal Vaclavovi nabrat prvni statnické

a vojenské zkusenosti.*

Kdyz dosahl Vaclav dospélosti, zaCal usilovat o pfevzeti vlady do
svych rukou, uz se nechtél s nikym délit. V této situaci bylo pfinosem, ze
byl Zavi§ svymi prazskymi protivniky obvinén ze zrady a spiknuti proti
krali. Vaclav se rozhodl a nechal ZaviSe zavfit do Bilé véze Prazského
hradu.® Ke svému ot&imovi nejprve choval sympatie, které ale pozdéji
vymizely. Pfesto v ném jeho zatCeni vyvolalo rozporuplné pocity a
z tohoto duvodu pravdépodobné pozdg&ji vznikl Zbraslavsky klaster, jako
podékovani Bohu za pfekonani Vaclavova kritického obdobi. O tom
hovoti latinsky psana Zbraslavska kronika, dilo ze 14. stoleti.*® Podle této

kroniky 2. Cervna 1297 mohucsky arcibiskup Gerhard pomazal Vaclava Il.

%0 CHARVATOVA, Vaclav Il., s. 53-58.

3L Tamtéz, s. 60-86.

% Tamtéz, s. 90-103.

%3 SOMMER a kolektiv, Premyslovci, s. 329.
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a vsadil mu na hlavu Ceskou kralovskou korunu. Kratce po korunovaci
zesnula zfejmé kvali porodnim komplikacim Vaclavova prvni manzelka

Guta.*

PocCatkem devadesatych let 13. stoleti se zcela proménil prazsky
dvur, prostor se oteviral vzdélancim, osobam, které se staly kralovymi
radci v zahraniCni politické aktivité. Vaclavovy prvni kroky sméfovaly do
slezsko-polské enklavy a MiSeriska. Také se blizila volba nového
fimského krale. Do volby zasahl i Vaclav Il., ktery roku 1298 za sliby
dalSich uzemnich zisku podpofil svého Svagra Albrechta a ten se stal
Fimskym kralem.* Véaclav velmi usiloval o polskou korunu a svoji snahu
jesté znasobil vyjednanim sfatku s dvanactiletou Richenzou, v Cechéach
pozdéji znamou jako EliSka Rejcka, dcerou zesnulého polského krale
Pfemysla Il. Velkopolského. Dale také vojenskou vypravou do Polska,
kdyz si zprostfedkovanim diplomata Petra 2z Aspeltu zabezpecil
predbézny souhlas fimského krale Albrechta |. Habsburského. Roku 1300

byl Vaclav Il. korunovan na polského krale.*

Snatek s Piastovnou EliSkou Rejc¢kou pfedstavoval vrchol viady
Vaclava Il. S prvni choti Gutou Habsburskou zplodili deset déti, z nichz
dospélosti dosahly jen Ctyfi — Vaclav, Anna, Eliska a Markéta. Ze svazku
s Eliskou Rej¢kou vzesla dcera Anezka. Vaclav zplodil i nemanzelské
potomky, z nichz nejznaméjsi byl Jan Volek, pozdéjSi olomoucky
biskup.®” Od roku 1300 Vaclav II. uskute&nil mincovni reformu a zadal se
razit tzv. prazsky groS. DalSi reakci na bohatou téZzbu stfibra v eskych
zemich v druhé poloviné 13. stoleti, zejména v Kutné Hore, bylo vydani
horniho zakoniku lus regale montanorum.®® Vaclav Il. také, dalo by se

fici, dobudoval zakladni sit kralovskych mést v Cechach, s éimz zadal uz

¥ CHARVATOVA, Vaclav 1., s. 82-86.

%> SOMMER a kolektiv, Pfemyslovci, s. 330.

% CHARVATOVA, Vaclav Il., s. 170-175.

¥ MARAZ, Karel. Vaclav /. (1289-1306). Ceské Budgjovice: Veduta, 2007, s. 21.
% SOMMER a kolektiv, Premyslovci, s. 331.
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jeho predchudce Pfemysl Otakar Il. Za vlady Vaclava Il. vznikla Kutna

Hora, (Nova) Plzefi, Susice a dal$i mésta.*

Na jafe roku 1301 se dockali Pfemyslovci nabidky dalSi kralovske
koruny, a to uherské svatostépanské, jelikoz zemfel posledni uhersky
arpadovsky kral Ondfej lll. Pfemyslovci spfiznéni s vyhaslym rodem pfijali
vyzvu ujmout se vlady. Dvojnasobny kral Vaclav Il. se ale nabidky vzdal
ve prospéch syna Vaclava. O uherské dédictvi usiloval také Karel Robert
z Anjou, syn neapolského korunniho prince Karla Martela, podporovany
papezskou kurii. Papez Bonifac VIIl. ziskal jako spojence fimského krale
Albrechta |. a vSe sméfovalo k odstranéni pfemyslovské moci ve stfedni
Evrop&.*® Roku 1303 museli oba Vaclavové &elit této nepratelské alianci.
Vojensky vpad do stfibronosné Kutné Hory sice ustali, ale dfive nez byly
hranice zabezpeCeny mirovou smlouvou, zemfel Vaclav |l. Zasazen
tuberkulézou pfijal posledni pomazani zrukou zbraslavského opata

Konrada a 21. &ervna 1305 vydechl naposledy.*

Panovnikav Zivot nevyplfiovaly jen politické aktivity a reformni usili,
ale na prazském dvore se setkavali u€enci vzdélani v teologii, astrologii,
lékarstvi Ci pravu. Vaclav Il. byl zbozny muz, podporoval cirkev a zakladal
klastery.** Nejvyznamnéjsi je Zbraslavsky klaster, na ktery panovnik
nezapomnél ani ve své zavéti a zavazal svého syna a nastupce, aby ho

dal na Zbraslavi pohibit.*®

V poslednim stoleti viady premyslovského rodu doslo k nejvétSim
proménam Ceského statu. Jednalo se o oblast hospodarského
Zivota, utvafeni spoledenské struktury a zmény na poli politickém. Cesky

stat se stal nejsiln&j§im ve sttedni Evropé,** pfibylo obdélavané pudy a

% CHARVATOVA, Vaclav Il., s. 180-186.

** Tamtéz, s. 188-192.

* MARAZ, Vaclav III., s. 29.

*2 SOMMER a kolektiv, Premyslovci, s. 331.

3 KUTHAN, Jifi. Ceska architektura v dobé poslednich Pfemyslovcu. Vimperk: Tina, 1994, s.
477.

* Tamtéz, s. 13.
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ani hladomory a epidemie nezvratily populacni rust. V sidlistich i mimo né
vyrustala panska sidla, ¢asto jimi byly kamenné hrady. Ekonomicky styk
uvnitf regionu vyzadoval hustSi sit cest. Doba utikala tak rychle, Ze jedno
desetileti se nepodobalo tomu druhému. Ceské zemé se velmi zapojovaly
do evropského déni. Mobilizace spojencu pfed valeCnymi kampanémi,
vyjednavanim snatkd ¢&i jen udrZovani dobrych vztahl mezi sousedy se
ménily v €asty nastroj diplomacie. Kralovsky dvur v Praze pfijimal impulzy

z kulturnich center nageho kontinentu.*

Pfemyslovsti kralové byli Fazeni mezi elitu panovnikl v Evropé, ale
zaroven na své vilastni pudé slozité balancovali. Pfed zaCatkem 13. stoleti
se k tamnim hradskym stfediskim vazaly dané, platy, sluzby a zemska
bfemena. O sto let pozdéji napfi¢ méstskymi regiony vznikala tfist
majetkl, panstvi a drzav Slechty i cirkve. Pod tlakem Slechty mizelo
postaveni panovnika i jeho organt. Po ztratach v provinciich zacali
Pfemyslovci budovat soustavu novych hradd a mést. Mezi rané kralovské
hrady se fadily Kamyk, Kfivoklat, Tyfov, Bezdéz a dal$i.*® Hrady a jina
opevnéni nebyly ale krystalizacnimi jadry mést, mély pfedevsim vojensky
ucel. Byla to centra, jejichz existence zavisela na zemédélské a fremesiné
vyrob& z okoli.*” Rychlym tempem vyrastaly nové osady predevsim
v okrajovych oblastech zemé&. V pribéhu 13. stoleti se fada starSich
sidelnich center pfeménila ve vyspéla mésta. Kromé Prahy to byl Hradec
Kralové, Litoméfice, Brno, Olomouc a dalSi. V dobé Pfemysla Otakara II.
bylo zaloZeno nejvice mést. Bylo jich nékolik desitek a to nejen v Ceskych
zemich, ale i v nové pfipojeném Rakousku a Styrsku.*”® S nardstem mést
a obci narustalo i obyvatelstvo a panovnik vital nové obyvatele, protozZe
pro néj byly zdrojem dani a poplatkid. Aby si do budoucna zajistili pFijem,
nabizeli novym osadnikim ulevy, které se ale kvuli vyhodnym

podminkam Sifily i mezi lid z mist starSiho osidleni. Hovofime o tzv.

*> SOMMER a kolektiv, Premyslovci, s. 327-337.
*® Tamtéz, s. 327-337.

*" FIALA, Premyslovské Cechy, s. 140.

*® KUTHAN, Ceska architektura, s. 9-10.
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némecké kolonizaci, ktera silné poznamenala stfedni a vychodni Casti
Evropy. KolonizaCni aktivita vstupovala do jizZ davno osidlenych oblasti a
ménila je. Nejvétsi pfiliv némeckych kolonistu je zaznamenan za vlady
Pfemysla Otakara II. Kral byl schopen jim postoupit ¢asti ceského uzemi.
Lze fici, ze Cechy a Morava, se i diky této politice, staly na prahu 14.

stoleti narodnostné& nejednotnymi.*

Rozvoj hospodarského Zzivota vyvolaval potfebu tézby drahych
kovii. Ceské zemé& mély Stésti, Ze vlastnily jedna z nejvyznamnéjsich
nalezist ve stfedni Evropé. Vyznamny byl rozmach tézby zlata
v jihoCeském Pootavi a rozvoj tézby stfibra na Jihlavsku a pozdéji
v Kutné Hore. Zakladani mést, usili o upevnéni kralovské moci a rostouci
sebevédomi feudality, vytvarel prostor i pro rozmach monumentalni
architektury, kterou provazela produkce sochafska, malifska a

umé&leckoprimyslova.*

Neni pochyb o tom, Ze vyrazné hospodarské a socialni posuny i
zakladatelské a koloniza¢ni dilo, bylo soucasti obecnych tendenci
historického vyvoje. Posledni kralové pfemyslovské dynastie dokazali
pozitivné naplnit svou historickou ulohu a svému poslednimu panovnikovi

pfipravili pevné zazemi pro jeho vliadu.>*

“* SOMMER a kolektiv, Pfemyslovci, s. 501-507.
20 KUTHAN, Ceska architektura, s. 10-11.
> Tamtéz, s. 11.
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3 VACLAV Iil., POSLEDNi PREMYSLOVEC
3.1 Uherskym kralem

Vaclav lll. se narodil 6. fijna 1289 jako dvojCe spoleCné se svou sestrou
Anezkou Ceskému krali Vaclavu Il. a jeho prvni choti Guté Habsburské.
Vaclav byl s nejvétsi pravdépodobnosti pokitén opatem Heidenreichem.
Anezka se vSak nedozila ani sedmi let, zato Vaclav, legitimni potomek a
budouci drzitel kralovské moci, pfeZil svoji sestru zhruba o deset let. O
détstvi a vychové mladého prince postradame konkrétni zminky,
historické prameny vS8ak dokladaji, ze byl znacné vnimavy a inteligentni.
Jako syn vyznamného prfemyslovského krale byl pravdépodobné velmi
kvalitné vychovavan a vyrastal v pfepychu. Jiz jako dité ovladal Ctyfi
jazyky — ¢&estinu, némcinu, madarstinu a latinu, které mnohdy uzival.
Zbraslavsky kronikaf Petr Zitavsky mu pfipsal sliény zjev, ktery byl u

Premyslovct ziejmé dédiény.>

Svou panovnickou kariéru zahajil velmi brzy. Roku 1298 byla
Vaclavovi pfislibena uherska princezna Alzbéta, jejimz otcem byl
posledni Arpadovec Ondfej lll., ktery vladnul v Uhrach v letech 1290-
1301.> Tato okolnost pozdsji sehrala znaénou ulohu ve volbé& uherského
panovnika. Na konci 13. Stoleti nebylo uherské kralovstvi zcela klidnou a
jednotnou zemi, vtéto dobé zahrnovalo Uhry, Dalmacii, Chorvatsko,
Srbsko, Ramu, Hali¢, Vladimirsko, Kumanii a ¢ast Bulharska. Poméry se
zménily po zavrazdéni uherského krale Ladislava IV. Kumana (1272-
1290), ktery nemél zadné potomky. Zanedlouho se s naroky na uhersky
tran pfihlasilo nékolik pretendentd. Rudolf |. Habsbursky vystoupil
s naroky pro svého syna Albrechta I., ale také neapolSti Anjouovci, ktefi
horovali pro Karla Martela, synovce Ladislava IV. Kumana. AvSak uhersti
magnati a cirkevni prelati na trin povolali posledniho Zijiciho Arpadovce

Ondreje lll., aby se zachovala v zemi dynasticka tradice. Ondrej se

> MARAZ, Viaclav IIl., s. 13.
*® SOMMER a kolektiv, Premyslovci, s. 338.
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uherského trinu domahal jiz dfive, dokonce vtrhl do Uher s vojskem, ale
pokus byl neuspésny a Ondrej nalezl utocCisté ve Vidni. Zvoleny Ondfej se
ale brzy potykal s Anjouovci, ktefi na trané chtéli vidét Karla Roberta
z Anjou, syna Karla Martela. Roku 1300 se mladicky Karel Robert dockal
korunovace na chorvatského krale a v Dalmacii ¢ekal na svou dalSi
prilezitost. Jeho vyhodou bylo, Ze rodu Anjouovcu byl naklonén papezsky

stolec, coZ se pozdé&ji ukazalo jako velmi vyznamna podpora.>*

Prilezitost k nastoupeni na uhersky trin se zahy naskytla. Roku
1300 byla otravena matka Ondfeje Ill. Thomasina. Z tragické situace se
kral jiz nevzpamatoval a nebyl poté schopen CcCelit ani zahrani¢ni a
vnitrouherské opozici. Ondfej lll. zemfel 14. ledna 1301 a s nim vymfel i
rod Arpadovcu po meci. Karel Robert z Anjou se dockal. AvSak uhersti
magnati se stale pokouseli najit jiného vhodného kandidata, kterému by
kolovala v zilach uherska kralovska krev. Mlady Karel Robert nevahal a
nechal se svym nejmocnéjSim stoupencem v Uhrach arcibiskupem
Rehofem korunovat na uherského krale v polnim tabofe u Ostfihomi. Tato
korunovace ale nebyla podle uherskych tradic, coz pfispélo k odmitnuti
Karla Roberta uherskymi stavy. V uvahu pfipadaly pouze rody
Wittelsbachll a Prfemyslovcu. Vaclav lll. byl po matce Arpadovec a
dolnobavorsky vévoda Ota lll. zrovna tak. Sance byly vyrovnané, av$ak
PfemysloveUm nahravalo jejich obrovské bohatstvi v podobé

kutnohorskych dolu a také zasnoubeni desetileté Alzbéty s Vaclavem
11.%°

V kvétnu 1301 byl Vaclav na snému v Budiné prohlasen za
Cekatele svatostépanské koruny. Stalo se tak za zna¢né ucasti uherskych
magnatd, z nichz se jen maly dil klonil ke Karlu Robertovi. Jiz v ¢ervnu
pfijelo na pfemyslovsky dvar do Brna uherské poselstvo, v jehoz Cele stali

sedmihradsky vévoda Ladislav Kan a mistr Demetrius. Clenové poselstva

** MARAZ, Vaclav Ill., s. 31-32.
 Tamtéz, s. 33-34.
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byli Stédfe obdarovani od krale Vaclava Il. nejen klenoty a zbranémi, ale i
prislibem dvorskych a zemskych ufadu. Dojednavani nejraznéjsich vyhod
a uplatki pokraCovalo jesté v Hodoniné, kde se sesli Pfemyslovci se
zastupci uherské cirkve. Jednani bylo uspésné a Vaclavové se mohli
vypravit do Uher. Doprovod jim délal obratny diplomat, krakovsky biskup
Jan Muskata, ktery mél budoucimu dvanactiletému krali pomahat ve
vykonu kralovské funkce.”® Muskata mél po uherské korunovaci zastavat
funkci vicekancléfe, ale i pres velky kus odvedené prace se jim
pravdépodobné vubec nestal. V této funkci plisobil od roku 1302 probost
ze Stolieného Bélehradu Sté&pan. Hlavou uherské kralovské kancelafe se

stal kalo&sky arcibiskup Jan, jenz 27. srpna 1301 korunoval Vaclava I11.%’

RovnéZz Vaclavova korunovace vzbuzovala pochybnosti. Podle
tradice neméla korunovace nalezet kaloCskému, nybrz ostfihomskému
arcibiskupovi, jenz ale podporoval Karla Roberta z Anjou. V fijnu byl
dokonce Jan pozvan papezem pied papezsky stolec, ale setkani se jiz
kaloCsky arcibiskup nedozil. Papez obeslal i Vaclava Il. a zadal napravu
véeho, co podnikl ve véci korunovace jeho syna.”® V den korunovace
pfijal Vaclav se svatostépanskou korunou i panovnické jméno Ladislav V.,
které bylo vyhovujici doméaci uherské tradici.”® Jméno Ladislav ale kral
neuzival zcela dusledné, napfiklad na jeho uherské kralovské peceti se

nachazi jméno Wencezlaus (Vaclav).®

Podle mnohych historikll a kronikara odesli s Vaclavem do Uher i
mladi Slechtici panskych rodd. Na uherském kralovském dvofe panovaly
ponékud uvolnéngjsSi zvyky, a proto Vaclav spolecné s mladymi Slechtici
lehce propadal bujafejSimu zpUsobu zZivota. Mlady kral ovdem nepanoval
celému Uherskému kralovstvi, nybrz jen uzemi dnesSniho Slovenska, okoli

Budina a Soproné, v ostatnich &astech byla situace vrtkava. DalSi

°® SUSTA, Josef. Soumrak Premyslovct a jejich dédictvi. Praha: J. Laichter, 1935, s. 589-592.
> MARAZ, Viclav Iil., s. 35.

*® Tamtéz, s. 36.

% SUSTA, Soumrak, s. 592.
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komplikaci bylo, Ze Vaclav lll. musel za cenu udrZeni uherskych magnatu
ve svém tabore své stoupence dale odménovat majetkem a prokazovat

jim svoji pfizen, ostatné délal to se souhlasem svého otce.®

Poméry se zacCaly vice komplikovat, kdyz do nich zasahl papez
Bonifac VIII., jenZ se netajil podporou Karla Roberta z Anjou.®? Jeété pred
korunovaci Vaclava lll. uherskym kralem vyslal papez do Uher svého
legata biskupa MikulaSe Boccassiniho z Ostie, jez od néj po korunovaci
obdrzel depeSi, ktera znamenala pocinajici ofenzivu papeze proti
Premyslovctim.®® Mikula$ byl papeZem poslan do Uher, ale pfili§ ve své
vypravé nechvatal a poté vinil uherské velmoze ze zamérné urychlené
korunovace Vaclava lll., aby do celé véci uz Mikulas nestihl zasahnout.*
Na 25. fijna 1301 svolal Boccassini stfedni a vySSi uherské duchovni a
jménem papeze jim pfikazal podporovat Karla Roberta. Mnozi se ale
zacali boufit a situace dohnala Boccassiniho opustit Budin a posléze i

celé Uhry.®®

Pfes tyto udalosti se papez nedocCkal odezvy a musel proto zménit
taktiku. V roce 1302 pozval vSechny zudastnéné strany do Rima
k projednani této situace. Vaclav Il. se jeSté pokusil vyjednavat
s papezem prostfednictvim Oldficha z Pabénic, svého radce, prazského
kanovnika, absolventa nékolika italskych univerzit a pravnika. Jednani,
kterého se méli zucCastnit Vaclav Il., neapolska kralovha Marie a oba
korunovani uheréti kralové, se nakonec konala aZ v kvétnu roku 1303.°°
Situace v Uhrach se vyhrotila, kdyz Ctrnactilety Karel Robert zautodil
s vojskem na Budin. Tfi dny vojsko obléhalo mésto a takfka tvari v tvar

stanuli proti sobé oba uhersti kralové. Bylo zni¢eno pfedmésti i vinice,

® MARAZ, Viaclav Ill., s. 37.
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nicméné kdyz doSla zprava, Ze se blizi hrabé lvan Kysecky s Cetnym

muzstvem, nezbyvalo neapolské strané nic jiného, nez ustoupit.67

Navzdory uhajeni Budina si Karel Robert udrzoval vojenskou
pfevahu a podporu Vaclava lll. nepfinesla ani listina, ve které jeho otec
zadal papeze o zménu nazoru. Bonifac VIII. vydal také na konci kvétna
listinu, v niz zminil vS8e, co ucinil pro urovnani zalezitosti v Uhrach.
Ceskou stranu vyzval, aby do &tyf mésict prokdzala sva prava na
Uherské kralovstvi, do té doby méli narok na triin Anjouovci. Vaclavové
vS8ak nemohli ustoupit uz jen proto, ze do celé zalezitosti investovali
mnoho usili a financi. Anjouovci ziskavali stale vétSi pfevahu, nebot
papez rozhodl, Ze pravo na trin ma neapolska kralovna Marie se synem
Karlem Robertem a Vaclavu lll. zakazal tento titul uzivat. Kdo podporoval
Vaclava, byl pod hrozbou cirkevnich trestd. Vlivem téchto okolnosti se
v letech 1303—-1304 odklonil od Pfemyslovcl v Uhrach i zbytek domacich
stoupencl. Vaclavova vlada se tehdy zuZila na sidelni Budin, v némz

patnactilety kral nemohl ddvérovat ani svému okoli.®®

Vaclav Il. si na jafe roku 1303 nasel oporu v papezové protivnikovi,
francouzskému krali Filipovi IV. Sli€nému. Navrhl mu uzavfit spojeneckou
smlouvu, ve které se pocitalo i s vojenskym utokem na fimského cisare.
Obrovska vojska méla stat v zapadnich a severovychodnich castech
Némecka, jak navrhoval Vaclav. Tento vojensky stfet se ale pomalu
ztracel v nedohlednu.® Filip IV. pfed papeZzem Uporné hajil suverenitu své
koruny ve vSech oblastech a povaZoval se za pana francouzské cirkve.
Zacal si pfisvojovat jeji majetek, ¢imz se dostal do konfliktu s Bonifacem
privilegia, ktera mu papez udélil. Z tohoto divodu vydal papez roku 1301
bulu Salvator Mundi, ktera tato privilegia ruSila. O den pozdéji v bule

Ausculta fili pfedvolal Filipa na koncil, na némz chtél vyjasnit vztahy mezi

°" SUSTA, Soumrak, s. 594.
® MARAZ, Viaclav Ill., s. 39-41.
% Tamtéz, s. 41.
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cirkvi a svétskym statem a poukazat na fakt, Zze kazdy panovnik podléha
vuli papeze. Filip shromazdil v Pafizi generalni stavy, které protestovaly
proti Bonifacovu jednani vuci francouzskému krali. Papez se mohl obh3jit
na planovaném koncilu, ale jiz se ho nedozil. Pro Vaclava lll. to byla
pfizniva zprava, ktera pfiSla v pravou chvili, papez Bonifac VIII. byl
prepaden roku 1303 Filipovym duvérnikem Vilémem Nogaretem spolu
s papezovymi odpurci v Anagni. Byl dobit papezsky palac a utoCnici se
dostali az do Bonifacovych komnat. Nogaret ale papezovu smrt nechtél,
mél dopravit papeze ke svému krali. Po tfech dnech véznéni méstané
osvobodili svého krajana, ktery ale vzapéti neCekané podlehl

hore¢natému onemocnéni.”®

Poméry se nezménily ani po smrti papeze Boniface 11. fijna 1303,
ktera byla vyusténim mocenského stfetu s francouzskym kralem Filipem.
Jesté pred tim nalezl papez spoleCnou fe€ s oficialné neuznanym
Fimskym cisafem Albrechtem |. Habsburskym, ktery za ugelem pojistit si
titul Fimského cisafe, sloZil v &ervenci 1303 papeZovi slib vérnosti.”
Vztahy svaté Stolice zustavaly stejné uz jen proto, ze Bonifacovym
nastupcem se pod jménem Benedikt Xl. stal jeho uhersky legat Mikulas
Boccassini. Za tohoto stavu nezbyvalo Vaclavovi Il. nic jiného, nez

usmifeni s Fimskym cisafem.”

Novy papez vyzval krale Albrechta |. k podpofe Karla Roberta.
Albrecht vystoupil proti Pfemyslovcum s pfehnanymi pozadavky, upiral
jim polskou korunu, chtél, aby se vzdali vlady v Uhrach, vzdali se
Chebska, Casti Falce a MiSenska a aby toho nebylo malo, chtél vlastnit
podil z vynosu stfibrnych dolt v Kutné Hofe po dobu Sesti let. Pokud by

Vaclav Il. nesouhlasil, musel by zaplatit vysoké odstupné. Ackoliv si byl

" RENDINA, Claudio. Pribéhy papezi: Déjiny a tajemstvi. Praha: Volvox Globator, 2005,

$.382-388.

" Albrecht I. Habsbursky ziskal papeZovu podporu, ktera ho méla pfivést az k cisarské

§<2<)runov,aci, ale Bonifac VIII. zemfel a tuto funkci nikdo jiny Albrechtovi neumoznil.
MARAZ, Vaclav ., s. 41.
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Vaclav védom pFipadného vojenského konfliktu, pozadavky odmitl.”

Rimsky kral zadal zastraSovat a vyhlasil nad Vaclavem fiSskou klatbu.
Vojenské pfipravy rychle postupovaly, jesté vroce 1303 Albrecht
verboval zoldnéfe a chystal hotovost z habsburskych drzav. Na zaCatku
roku 1304 se vydal Albrecht do némeckych zemi, kde se ale zdaleka
nemohl tésit podpofe proti Pfemyslovcum a byl tedy nucen vyjednavat
s kazdym knizectvim zvlast. Jejich podporu si kupoval penézi Ci sliby a

nevyhnul se ani zastavam rodovych statk(.”

Pfemyslovci ziskavali na svou stranu spojence velmi tézce. Vaclav
. mél na své strané pouze braniborska markrabata a Ruprechta
Nasavského, Albrechtova pfedchudce, syna nékdejSiho fimského krale
Adolfa Nasavského. Postaveni Vaclava Il. nebylo dobré. Ke zhorSeni
situace pfispival fakt, ze mladi¢ky Vaclav lll. ztracel v Uhrach dosavadni
stoupence.’® Jeho otec s obavami sledoval, jak se eska vlada v Uhrach
hrouti a proto se pokusil ji posilit vojenskou vypravou v Iété& roku 1304.”
Vladu v Praze pfenechal po dobu své nepfitomnosti braniborskému
markrabéti Hefmanovi, synovi Oty V. Dlouhého, zatim jedinému

vyznamnému zahraniénimu spojenci.’®

V nejbliz8i dobé mohli Pfemyslovci oCekavat utok Habsburkd,
Vaclav Il. v8ak véfil, Ze vojenska vyprava bude dostate¢né rychla a
situaci v Uhrach zvladne dfive, neZz Habsburkové vpadnou do Cech.”
Vojenska vyprava pronikala vroce 1304 pfes Moravu a zapadni
Slovensko k Ostfihomi. Mésto bylo vyplenéno a Vaclav zde ukazal svoji
neuctu k nevérnym uherskym biskuplm, kdyZz se svym doprovodem vnikl

do metropolitniho kostela sv. Vojtécha a odnesl si chramovy poklad i

" MARAZ, Vaclav Ill., s. 41.

> ZEMLICKA, Josef. Stoleti poslednich Pfemyslovct. Praha: Melantrich, 1998, s. 350-351.
" SUSTA, Soumrak, s. 632.

""MARAZ, Vaclav Ill., s. 41.
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svazky privilegii. Poté &eské vojsko zamifilo k Budinu,®® kde na svého
otce netrpélivé ¢ekal na snémovnim poli, zvaném Rakus, Ladislav V. se
vSemi odznaky uherské moci. Pfi tomto setkani mlady kral obtizné skryval
radost a Ulevu, Ze svého otce vidi.* Po dobu dvou mésict Vaclav II.
instaloval v Uhrach na kliCovych mistech Ceské posadky, aby udélal
maximum pro upevneni synovy vlady. V této dobé zemfrel papez Benedikt

XI., coz pro Pfemyslovce znamenalo urgitou nadé;i.®

V srpnu roku 1304 vpadl do Cech se svymi vojsky Rudolf, syn
Albrechta |. Kral Vaclav se domnival, ze zacina hlavni utok na Cechy a
proto se potfeboval rychle pfemistit do své zemé&. Nemohl ale zaroven
svého jediného potomka nechat v rozboufené zemi bez ochrany.
Nezbyvalo mu nic jiného, nez vzit svého syna sebou do Prahy. Ladislav
V. se nevzdaval naroku na uhersky trin a dokazoval to také tim, zZe si
sebou odvezl korunu, me¢ i 8at sv. Stépana. Hranici prekradovala také
skupina uherskych magnatd a budinskych méstani s kralovskymi
insigniemi, ktefi slouZili jako rukojmi.®® Sprava Uher byla svéfena do
rukou pfemyslovskému stoupenci lvanu Kyseckému. Bohuzel bez vétsi
realné vojenské podpory nebyl Ivan Kysecky schopen vladu v Uhrach
dlouho udrzet. Vaclav lll. pobyval v Uhrach jen kratce, vlastné prakticky
ani vzemi nevladl samostatné, ale s pomoci mnohych radcu a

samoziejmé sveho otce.
3.2 Kral ¢esky a polsky

Rok 1304 byl ve znameni prudkého valeCného zapaseni habsburské
moci s Ceskym kralem. Boj ale vzplanul az v druhé poloviné tohoto roku,
coZ byla nejspi$ pFicina Albrechtova neuspéchu. TaZeni proti Cecham

vyzadovalo dlouhé diplomatické, finanéni a vojenské pfipravy.®* Albrecht
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|. spoléhal na rozhodujici bitvu, mél vojenskou pfevahu, chtél jednat
rychle a vitézné. Habsburské sbory postupovaly bez prekazek a kratce po
puli fijna se octly pfed stfibronosnou Kutnou Horou a fimsky kral zahdjil
obléhani mésta. Ceska posadka ale krale t&Zce znepokojovala a nakonec

Albrechta donutila ke stazeni sil.®°

VyCerpanému vojsku krale Vaclava Il., které se nedavno vratilo
z Uher, pfispéchali na pomoc jen braniborsti Askanci, Ruprecht Nasavsky
a oddily €eskych panu. Kralovské vojsko vyslal Vaclav k Nymburku,
odkud mohly snadno zasahnout v Praze a Kutné Hofe. Nepfratelské
oddily vté dobé zasahla uplavice a Albrechtovo vojsko se rychle
rozkladalo, proto musel spéchat. Nabizena bitva se po Vaclavové
odmitnuti nekonala, Albrecht nedosahl sebemensiho uspéchu. Jesté po
nékolika letech se fimsky kral vyrovnaval s dluhy a pohledavkami, které
prineslo jeho tazeni, jenz podnikal také v pfedtuse ziskl z Kutné Hory. Po
této zkuSenosti byl pfistupny jisttmu smifeni s Ceskym panovnikem,

Vaclav ale svému $vagrovi ustoupit nechtél.®®

Vale¢nou atmosféru v8ak provazely potize. Na konci zafi 1304 se
vydal ¢esky kanclérf a basilejsky biskup Petr z Aspeltu do Francie, ale ve
Svabsku byl zadrzen Habsburky a musel stravit n&kolik mésict ve
vézeni, protoZze u ného byly nalezeny listiny Vaclava IlI. urCeny
francouzskému krali Filipovi IV., v nichz Zadal Filipa o spole¢ny boj proti
Habsburkdm. Listy mu byly zabaveny a z vézeni se Petr z Aspeltu dostal
az po zaplaceni vysokého vykupného. S Vaclavem II. se jiz nikdy
nesetkal.®” Poté, co obé& znepratelené strany zadaly jednat o miru, zdalo

se, ze to nejhorsi bylo zazehnano, ale v Cervnu roku 1305 necekané

8 ZEMLICGKA, Stoleti, s. 354—355.
% Tamtéz, s. 355-357.
87 SUSTA, Soumrak, s. 655—656.
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zemrel kral Vaclav Il. Nastupcem se stal pochopitelné Vaclav lll., ktery

mél nyni viadnout trem kralovstvim: éeskému, polskému a uherskému.®®

Teprve Sestnactilety kral se okamzité snazil o zachovani kontinuity
kralovské autority. FinanCni situace v Ceském kralovstvi nebyla pfilis
dobra. Po valce s Albrechtem a velkorysé zahrani¢ni politice Pfemyslovcu
byla kralovska pokladna v podstaté prazdna a zemé dosti zadluzena.
Vaclav Il. se jesté pred smrti snazil vyrovnat vSechny pohledavky vzniklé
za jeho vilady, ale bylo ponékud pozdé. Jako vykonavatele své zavéti
ustanovil Ctyfi vyznamné muze, ktefi méli dohlizet na plnéni téchto
zavazku. Vaclav lll. musel pfed umirajicim otcem pfisahat, Ze za néj
dluhy splati. S dluhy se potykal Rudolf |. Habsbursky, Jindfich Korutansky

a splacel je jesté Jan Lucembursky.®

Pfes tyto potize si mlady Vaclav na pocCatku své vilady vedl
svédomité, nepochybné to byla zasluha i jeho radcu. Vaclav lll. skute¢né
zaCal dodrzovat vSe, co slibil a navazal na otcovu politickou linii. Jeho
prvnim ukolem bylo zajistit klid ceskym zemim. Uzavfel tedy nevyhodny
mir s Albrechtem 1. Habsburskym. Rimsky kral slevil z né&kdej$ich
pozadavk(, které mél v roce 1303 na Vaclava 11.° ,Dne 18. srpna 1305
nejprve zruSil fisskou klatbu vaci ¢eskému krali a o dva dny pozdéji
potvrdil Vaclavu lll. veSkeré vysady a prava, které méli jeho predchuadci
na Seském triiné.“** Ceska strana se v$ak nevyhnula ur&itym ztratam.
Vaclav lll. postoupil Albrechtovi Chebsko a musel se vzdat prav
v MiSensku. Jesté pred tim 8. srpna 1305 uzaviel ¢esky kral smlouvu
s braniborskymi markrabaty Otou, Hefmanem, Janem a Waldemarem, ve

které jim udélil za drzavy v MiSensku Gdariské Pomofi z titulu polského

% Na ¢eského a polského krale vdak nebyl oficialné korunovan, jelikoz se tohoto ceremoniélu
mlady kral nedozil. Pfesto na listinach a pecetich nalézame Vaclava lll. takto titulovaného.
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krale. Mirova smlouva byla sice kompromisem, za stavajici situace vSak

predstavovala nepopiratelny Uspéch &eské diplomacie.®

V podzimnich mésicich téhoz roku musel Vaclav lll. také vyreSit
v Uhrach prakticky zhroutila, stale se Ceské posadky mohly spolehnout na
Budin a uzemi okolo époroné, které ovladali bratfi z Kyseku. Vaclav tuto
otazku vyresil na sv(j vék dosti rozumné.*® Kdyby si své postaveni snazil
opétovné vydobyt vojenskou vypravou, mohl by mit uspéch, ale tento stav
by vyZzadoval dalsi mnozstvi finanénich prostfedku, které chtél prazsky
dvur nasadit jinde. Rozhodl se proto v fijnu roku 1305 na uherskou
korunu rezignovat a sva prava na uhersky trun, i s korunovaénimi klenoty,

1.9 Timto krokem ziskal nového

pfenechat bavorskému vévodovi Otovi Il
spojence, na Cas zabezpecCil vychodni hranici ¢eskych zemi a omezil
uherskou pomoc polskému odboji. Karel Robert z Anjou mél nyni nového

soupete v Uhrach a nemohl podporovat Polsko.*

Rezignace na vladu v Uhrach sebou pfinesla rovnéz zruSeni
zasnoubeni s princeznou AlZbétou, uzaviené roku 1298. Vaclav lll. se 5.
fijna 1305 oZenil s Violou TéSinskou, dcerou vévody ratibofského a
téSinského Méska |., jez po svatbé pfijala jméno Alzbéta. Svazek
s eskym kralem netrval dlouhou dobu, jen pouhych jedenact mésicd.®
Viola pochazela z vedlejsi linie hornoslezskych Piastovcl. Narodila se
zfejmé na prelomu osmdesatych a devadesatych let 13. stoleti, tudiz byla
jen o malo starsi, nez jeji manzel. Jeji Zivot obklopuje fada nejasnosti a

nejsou znamy ani podrobnosti rodinného Zivota.”’

Nad timto shatkem zlstavaji otazniky. Vaclav chtél manzelstvim

s Violou podpofit svou vladu v Polsku, ale dobovi kronikafi i moderni
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historikové povazuji snatek za pomérné prekvapivy. Napfiklad
zbraslavsky cisterciak Petr Zitavsky se domnival, Ze k sfatku byl mlady
kral pfemluven Ceskou Slechtou, protoZze kdyby se kral ozenil s dcerou
néjakého vyznamného panovnika, stal by se jeSté mocné&jSim nez
dosud.?® Volba piastovské nevésty mohla mit i jednoduché vysvétleni,
byla totiz velmi krasna. Mnozi se shodovali v tom, Ze nebyt tak plvabna,
tézko by se neznama princezna dostala az ke kralovskému tranu, i kdyz

1.9 Vaclav Il

neni prokazatelné, zda ji kral pfed svatbou vlbec vidé
usporadal jesté jednu svatbu, vunoru 1306 provdal sestru Annu
za Jindficha Korutanského. Snatek velmi pravdépodobné domluvil jiz
Vaclav Il., proto tento krok dotahl Vaclav Ill. do konce a tim ctil pfani

svého zemfelého otce.'®

ZacCatky mladého krale byly tedy uspésné, ale v dobé snatku
s Violou doslo ke zménam v jeho chovani, na ¢emz se shoduji vSichni
dobovi kronikafi. Namisto starSich a zkuSenych odbornikl, cirkevnich
hodnostara a u€enych klerikl, od kterych si nechaval radit Vaclav Il., si
Vaclav lll. bral rady pfedevSim od predstavitell ¢eské Slechty. Mnohdy to
byli synové velmozu, ktefi byli panovnikovi generacné blize. | pfi vykonu
kralovské funkce travil Cas v jejich spolecnosti. Byla to chyba a mlady kral
lehce propadl nemravnému zpUsobu zZivota. Nezfizené holdoval vinu, hie
v kostky, ponocoval a travil dlouhé noci s nevéstkami. PFi bujarych
pitkach zacala krale zneuzivat druzina panskych synku, hlavné kralGv
oblibenec Rajmund z Lichtemburka a méli si od ného davat potvrzovat

nejriiznéjsi pridély v podob& mést, hradil a vesnic nebo jiné dary.™®

Obrat v chovani Vaclava lll. nastal podle Petra Zitavského pfi
navstéveé hrobu jeho otce ve zbraslavském klastefe. Byl to pfesné rok po

otcové smrti a Vaclav zde promlouval se zbraslavskym opatem
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Konradem, ktery ho zifejmé ke zméné chovani presvedcil. Vaclavovo
rozdavani korunniho majetku nemélo pravdépodobné vysoké ztraty.
Podle dochovanych pisemnych pramenu, ufednich listin, kterych zname
pouhych 26 pravych, Ize fici, ze jejich poCet odpovida zalezZitostem viady
mladého krale. Kdyby kral rozdaval majetek, tak jak tvrdi Zbraslavska
kronika, muselo by byt vydanych listin mnohem vic. Tyto listiny fesSily
spiSe zavazky vuci Vaclavu Il. Az na par vyjimek Vaclav ponechal
v kralovskych urfadech vesSkeré pany, ktefi toto misto zastavali jiz za

Zivota jeho otce.'®?

Vaclav lll. byl usmifen s Habsburky, zbaven uherského bfemene a
nyni se snazil udrzet Polsko. O polské poméry nemél prazsky dvir
priliSny zajem, spiSe se opiral o svoji vojenskou silu. VeSkeré pravomoci
byly v rukou hejtmant a pfemyslovska vlada tak v této zemi upadala.'®
Koncem roku 1305 se situace v Polsku velmi zhorSovala a Ceskému
panovnikovi hrozilo, Ze pfijde o celé Malopolsko. Davny soupef
Pfemyslovcu, piastovsky vévoda Vladislav Lokytek, chtél pro Polsko to,
co mu vzal Vaclav Il. shatkem s EliSkou Rejckou. Lokytkovo vojsko

napadalo premyslovské drzavy v Malopolsku®

a s uherskou pomoci
dobylo hrad Pelezyska na Sandoméfsku. Do Poznanska vtrhl vévoda
Jindfich Hlohovsky. Oporou prazskému dvoru byli Némedti rytifi, ktefi
dokonce kralovym jménem sjednali v Toruni pfiméFfi na devét mésicl
s Lokytkem. Kdyz pfisly posily od Omodéje Aby z Uher, pfiméfi Lokytek
pocCatkem roku 1306 porusil. S pomoci novych posil za¢al ohrozovat
Krakov, ktery mél chranit biskup Jan Muskata. Vojenské tazeni se ale
netykalo pouze Lokytka, po ném se muselo ¢eské vojsko vyporadat také

s Jindfichem Hlohovskym, ktery zapocal odboj ve Velkopolsku.'®®

192 MARAZ, Vaclav Ill., s. 52-56.

103 ZEMLICKA, Stoleti, s. 364.

194 | ISKA, Vladimir. Panovnici eskych zemi ve faktech, mytech a otaznicich. Praha: XYZ,
2008, s. 154-155.

195 MARAZ, Viaclav I, s. 58-59.



33

Na jafe roku 1306 svolal Vaclav lll. zemskou hotovost a chystal
vale€nou vypravu do Polska. Pomoc oCekaval od domaci Slechty, na jejiz
radu tuto vypravu vyhlasil, néktefi panové ale odmitli panovnika podpofit.
Vaclav jesté mohl najmout Zoldnéfe, ale kvuli slozité finanéni situaci tak
neudinil.’® Mladému krali nechybélo sebevédomi a zadal tak
pravdépodobné nékterym Slechticim hrozit revindikaci majetku. Jesté
pred vojenskym tazenim ucinil Vaclav vyznamny krok, dolozeny listinou z
19. kvétna 1306. Svym rozhodnutim zalozil na soutoku potoka Ratiborky
a (Vsetinské) Bedlvy cisterciacky klaster Thronus regis Cili Tran kraltv.
V této listiné bylo stanoveno, ze se v klastefe maji usadit cisterciaci
z Plas. Klaster ale postaven nikdy nebyl, pravdépodobné kvuli Vaclavové
pfedCasné smrti. Jednalo se o prvni pfedbéznou zakladaci listinu, ktera si
zasluhuje zvlastni pozornost. Nalézame zde kontinuitu a programovy
odkaz na vladu Vaclava Il. Ten zalozil zbraslavsky klaster s nazvem Aula
regia Cili Sini kralovska, coz se velmi podoba nazvu klastera jeho syna.
V novéjSi literatufe se spekuluje o tom, co timhle ¢inem Véaclav IIl.
sledoval. Krali vté dobé v oblasti Vsetinska nic nepatfilo a chtél-li zde
zalozit klaster, potfeboval pro néj nejdfive obstarat vhodnou pUdu.
Otazkou zlstava, pro¢ kral nezalozil klaster nékde v centru zemé. Jediné
divody k tomuto Cinu mohly byt vojensko-strategické pro zabezpeceni
vychodni hranice pfi situaci v Polsku. Vzhledem ktomu, Ze polskym
vojakim pomahaly uherské Slechtické oddily, snazil se Vaclav lll. zfejmé

vybudovat jakysi opé&rny bod své viady.**’
3.3 Olomoucka vrazda

V Cervenci roku 1306 se Vaclav lll. chystal na valeCnou vypravu do
Polska. Cestou se zastavil v Olomouci, kde se nachazelo hlavni
shromazdisté Ceské a moravské Slechty. Na vypravu se s nechuti tvafili

cesSti pani, jelikoz kral vyhlasil zemskou hotovost, znamenalo to, Ze

' RYANTOVA a kolektiv, Cesti krélové, s. 38.
" MARAZ, Véclav IIl., s. 61.
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Slechtici museli do pole na vlastni naklady. Vaclav se nechal slySet, ze od
néj jiz dostali dost a ted je fada na nich splatit mu pfizen. Po navratu
z Polska mél panovnik v umyslu provéfit vSechny majetkové zapisy o
nabytych statcich a mnohé z nich planoval dostat zpét do svého

vlastnictvi.'%®

.Premyslovci totiz dokazali byt velmi tvrdi. Patfilo to
k vyraznému rysu jejich povahy a nikdo nemél zdani, co se ve Vaclavovi
Ill. ve skuteénosti skryva.“*®® Tehdy pravdépodobné& mohlo vzniknout
spiknuti proti krali vedené Slechtou, které ¢ekalo na posledniho

Premyslovce v dal§im mésici.**°

Spravu v Ceskych zemich svéfil Vaclav do rukou svého Svagra
Jindficha Korutanského. Panovnik myslel nejspiS na vSe. Kdyby v této
valce zahynul, mohl by byt zemsky spravce a manzel jeho sestry
pravdépodobné Vaclavovym nastupcem na eském trané.*** V Olomouci
se kral se svym privodem ubytoval na olomouckém hradg, v biskupském
domé dékana olomoucké kapituly Budislava. Na tomto misté byl ve
Ctvrtek 4. srpna 1306 Vaclavav zivot predCasné ukoncen nikdy

neobjasnénym atentatem.!*?

V odborné literatufe, v literatufe faktu i v dobovych pramenech
nalézame celou fadu jmen, se kterymi se poji vrazda posledniho
Pfemyslovce. Za pachatele je nejCastéji oznaCovan Ladislav Lokytek,
Albrecht |. Habsbursky, ceska Slechta, Konrad =z Botenstejna Ci
z Mulhowu a dalSi. Na zakladé nejnovéjSiho badani je mozné povazovat
za vraha zminovaného Konrada z Botens$tejna. Tento fakt je zaznamenan
jak ve Zbraslavské kronice, tak v nekrologiu olomoucké metropolitni

3

kapituly.'*®> Nekrologium doklada, Ze Vaclav byl zabit Konradem

Durynskym z Mulhowu, kdyz se prochazel po palaci, aby se nadychal
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Cerstvého vzduchu. Toto nekrologium byla interni zalezitost kapituly, kde
bylo evidovano umrti osob, je to tedy velmi cenny zaznam.* Podle
Zbraslavské kroniky Petra Zitavského panovnik v osudné odpoledne
odpodival na ldzku zmozen letnim horkem a nepozorované k nému
pristoupil vrah, ktery ho ubodal k smrti. Kratce poté z domu vybénhl
durynsky rytit Konrad z BotensStejna se zkrvavenym nozem v ruce.
Zahlédli ho kralovsti strazci a byl bez milosti ubit. Pokud vrazdu spachal
zrovna on, byl spiSe jen najemnym vrahem, ale objednavatel vrazdy
zUstal neznamy.'™ Kronikar Petr Zitavsky Zil v dob& Vaclava Ill. a
pohyboval se v blizkosti dvofant, mél tedy informace na dosah a ziejmé

si dobfe pamatoval, co se v Cechach v dobé vrazdy vypravélo.**®

Dalsim soucasnikem, ktery zaznamenal kralovrazdu, byl kronikaf
Dalimil. Svoji rymovanou kroniku psal kolem roku 1310 a dovedlI ji do roku
1311. Zalezitost vrazdy byla popsana nékolik let po této skuteCnosti a
zfejmé si zde autor néco pfidal a pfibarvil. Kralovrazdu podle ného
spachal jakysi Durynk, ktery byl po spachani €inu chycen pfed palacem,
byla mu utata ruka a byl sezran psy. Vrah mél pochazet ze skupiny ftfi
Durynkt, které dal Albrecht |. jako sluhy Vaclavovi Ill. Tim Dalimil

poukazal na mozné spiknuti a lehce naznagil vinu fimského krale.**’

Z téchto tfi dobovych pramenl vychazi dilezitd shoda a to, Ze
vrahem byl néjaky Durynk. Z pasazi Petra Zitavského i Dalimila, kde si
ani jeden neni jisty, zda tito vrazi opravdu €in spachali, je vidéna jista
obava ur€it konkrétniho vraha. NejspiS tomu tak bylo, protoZe dotyCny
jesté zil a patfil k ttm mocnym, ktefi by je mohli potrestat. Dalimil by se
ale nemél Ceho bat, protoZze v dobé kdy sepsal svou kroniku, byl jiz
oznacCeny Albrecht |. Habsbursky mrtev. Obavy by byly na misté, pokud

by vrazdu spachali mocni magnati z fad Slechty & pouhy jednotlivec.

14 MARAZ, Vaclav Ill., s. 68—69.

15 BAUER, Podivné konce, s. 107—108.
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Zajimavé je, ze se autofi shodli, kdyz si sva dila nemohli vzajemné
precist. Dva ze zminénych zaznamua se shodly je$té na jméné Konrad.
V nedavné dobé bylo zjiSténo, ze zminovany Konrad z BotenStejna a
Konrad z Mulhowu jsou jednou osobou. Je tedy opravdu mozné, ze
Konrad z BotensStejna zavrazdil Vaclava lll. a jelikoz byl po €inu dopaden

a zabit, nebyl &in nikdy vySetfovan a tedy ani vysetren.*®

Zahraniénim pramenem, kde byl shrnut zZivot v ¢eskych zemich, je
také verSovana kronika Ottokara Styrského. Tento autor zadal psat své
dilo zfejmé az v roce 1305 a proto uplynulo hodné Casu, nez se dostal
k vrazdé Vaclava 1Il.1*° Za kralova vraha oznadil Holena z Vildstejnu,
Slechtice patficiho mezi straniky ZaviSe z Falkenstejna. Pozdéji pusobil
Holen ve sluzbach rodu Stenberkd. Dékansky dam, v némz byl Vaclav
zavrazdén, mél dfive pravdépodobné pronajat Albrecht ze Stenberka, ale
jen dozivotné& a roku 1306 byl jiz po smrti. Podle Ottokara Styrského mohli
tento dim hlidat Sternbersti ozbrojenci a Holen mohl byt mezi nimi.
V tomto pfipadé by bylo snadné na krale zautocCit. V mistnosti byl podle
autora i Konrad z BotenStejna, ktery se pfi potyCce zmocnil zbrané a dal
se pred vrahem na uték. Vrah mu byl v patach a jesté volal na vojaky, ze
Konrad je vrahem. Strazni byli pfesvédc€eni, Ze ubili skute€ného vraha a
na Holena tak nepadlo Zadné podezieni. Neni ani vylouCeno, Ze
spiklenc mohlo byt vice, avSak nej¢astéji se u stfedovékych kronikar

objevuje nazor, Ze vrazdu spachal jednotlivec.*?

Zahadnou smrt mladého krale Vaclava lll. se pokusilo rozuzlit
mnoho autoru, ale jejich vysvétleni jsou pouhé spekulace. Pachatelem byl
tedy zfejmé Konrad z Botenstejna, ale nadale zlstava nevyreSena otazka
objednavatele vrazdy. Karel Maraz uvadi, Ze zcela jisté nelze obvifiovat
Albrechta |I. Habsburského, ktery v dobé vrazdy pobyval v jihozapadni

gasti Rie, byl zaneprazdnén svymi povinnostmi a trvalo by mu tak dva

Y8 MARAZ, Viclav IlIl., s. 70-73.
"% Tamtéz, s. 73.
120 | |ISKA, Panovnici ¢eskych zemi, s. 159-160.
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mésice, nez by byl schopen vpadnout do Cech. Albrechtdv motiv mohla
byt napfiklad zavist nad stfibrnymi doly Pfemyslovcl. Obvinéni Viadislava
Lokytka také nepfichazi v uvahu. Musel by mit mezi Ceskou Slechtou
spojence, ktery by dokazal dostat vraha nepozorované az ke krali a
spojeni s nikym takovym neni prokazatelné. Lépe by se podafilo
Lokytkovi zavrazdit Ceského krale v Polsku, kam se jeho druzina
chystala.*** Olomoucky atentat by mu v8ak pfisel velmi vhod. Po smrti
krale se Ceské vojsko rozpadlo a valeCné tazeni se nekonalo. Lokytek tak
bez problému ovladl vétSinu Polska a zahy se nechal korunovat polskym

kralem.'??

Nejpravdépodobnéjsi verzi odborné literatury i dobovych kronik je,
Ze za vrazdou stoji nékdo z fad Ceské Slechty. Pravé Slechticdm smrt
krale velmi prospéla. Vojenska vyprava se rozpadla, rozebrala vSechen
movity majetek, se kterym Vaclav ze zemé odjizdél. Nyni vSem bylo
jasné, Ze zemi bude vladnout cizi panovnicka dynastie, o niz bude
rozhodovat Slechta a nebude to zfejmé zadarmo. Pfi Cesko-uherskych
jednanich o pfijeti Vaclava lll. za uherského krale byli uhersti magnati
obdarovavani &eskym kralem a domaci velmozi mohli jen zavidét. Slechta
méla obrovské ambice, které chtéla naplnit za kazdou cenu. Ddvodem
mohla byt také nenavist krale zplsobena udajnym urazenim cCeskych
Slechtict. Tento nazor zastava napfiklad Josef Susta, ktery se domniva,
Ze se jednalo o osobni mstu nékterého Slechtice, jehoz mlady kral

urazil.*?3

Vaclavova smrt by vSak nebyla tak tragicka, kdyby i s nim zaroven
nezemrel posledni muzsky potomek pfemyslovského rodu. Hned po smrti

Vaclava lll. zagali mozni nastupci soupefit o pfemyslovské dédictvi. Zili

2L SOMMER a kolektiv, Pfemyslovci, s. 340.

122 BAUER, Podivné konce, s. 109.
123 MARAZ, Vaclav Ill., s. 78-80.
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124 3le moralka

vSak jesté levoboclci Pfemysla Otakara Il. a Vaclava I,
doby i stanovisko kurie jim nedovolila dédit kralovskou korunu. Mezi
zajemci o dédictvi se naslo i nékolik dcer a manzelek poslednich
Pfemyslovcu, ale poCatkem zafi 1306 provolala ¢eska Slechta Jindficha
Korutanského kralem.*®® Rimsky kral Albrecht |. Habsbursky ale prohlasil
Cechy a Moravu za odumrelé Iéno, které samozfejmé chtél, aby patfilo
synovi Rudolfovi. V fijnu 1306 vpadlo Habsburské vojsko do Cech a tim
podpofilo Rudolfovy naroky. Jindfich Korutansky na vojsko nestacil a ze
zemé uprchl. Vzhledem k Cetnym majetkovym ziskim a potvrzenim
starych vysad a svobod kralovstvi od Habsburku, zvolila ¢eska Slechta

jestd v fijnu 1306 Rudolfa ¢eskym kralem.*?

O tom, jak prozivala tragédii ovdovéla Viola TéSinska, zaznamy
postradame. P¥i rychle uzavieném manzelstvi nedoslo na zadnou dohodu
0 vénu a bezdétna Viola zUstala bez prostfedkl. Po smrti manzela se
uchylila do klastera. V druhé poloviné 14. stoleti navstivili osamélou Violu
emisari kralovny EliSky Pfemyslovny a Jana Lucemburského s prosbou
opustit fadovy Zivot a provdat se za Petra z RoZmberka, komofiho a
predniho muze kralovstvi. Viola tuto nabidku pfijala snad z divodu zmény
svého dosavadniho zivota. Tento snatkovy projekt byl nakonec jen
drobnym intermezzem v dlouholetych konfliktech krale Jana a vétSiny
Ceské Slechty. Violin pokus zacit znovu v8ak nemél dlouhého trvani,

necely rok po svém druhém siatku, 21. zafi 1317, zemiela.'*’

Vaclavovo télo bylo uloZzeno v prozatimnim hrobé olomouckého
chramu. Ostatky nechala pfevézt az EliSka Pfemyslovna roku 1326 do
zbraslavského klastera, kde byl Vaclav lll. pohiben v pfemyslovské

hrobce vedle svého otce. OvSem o stoleti pozdeji byl klaster zpustoSen a

124 V/ této dobé Zil Mikula, vévoda opavsky, syn Pfemysla Otakara Il. a Jan Volek, pozdé&jsi

olomoucky biskup, syn Vaclava Il.
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vypalen husity. Jejich Fadéni neusly ani ostatky krald.'*® Klaster jako
pohfebisté panovnikd zanikl. Antropologicky vyzkum kosternich ostatka,
které byly uloZeny ve zbraslavském kostele sv. Jakuba, prokazal, zZe
zadna z kosti nepatfila Vaclavu lll. Jsou tedy ztraceny pricinou pohnutych

udalosti v historii tohoto mista.*?®

128 BAUER, quivné konce,vs. 113.
129 RYANTOVA a kolektiv, Cesti kralové, s. 143.



40

4 OSOBNOST VACLAVA IIl. A JEHO ZHODNOCENI

Tragédie v Olomouci znamenala pro muzskou linii pfemyslovského rodu
necekany konec. Historickou zminku o smrti Vaclava Illl. mizeme nalézt
ve Zbraslavské kronice, kde jeji autor poznamenal, ze touto smutnou
udalosti prislo kralovstvi o pfirozeného pana a bude tak nuceno hledat
krale jiného. Cesky trin sice neosifel nadlouho, ale do vliadnouci pozice

se dostalo panstvo a autorita kralovské moci v Cechach poklesla.**

Posledni panovnik pfemyslovské dynastie Vaclav lll. se u vétSiny
kronikaft i historik(i netésil dobré povésti.”** Touto problematikou se
v posledni dobé zaobiral Karel Maraz ve své knize Vaclav lll., v niz
poukazuje na fakt, Ze takové hodnoceni Vaclava neni v podstaté ni¢im
podlozené. Z jinych materialt a zdroju je ale naopak patrné, Zze se mlady
panovnik snaZil pokragovat v politickém kursu svého otce.*** Historické
zaznamy nas bohuzel o povaze tohoto panovnika pfili§ neinformuji, kde
tedy byla pravda, se mdZzeme pouze domnivat. Jiz Petr Zitavsky a po
ném i vétSina historikd, zvyraznil u Vaclava pfevazné negativni jevy.
Pravdépodobné to byl zamér, protoZe Zitavsky ve svém dile oslavoval
predevSim Vaclava Il., jakoZto zakladatele zbraslavského klastera.
Vaclavovi lll. nezapomnél, ze zbraslavsky klaster nebyl nikdy kralovskou
kancelafi obdarovan ani jednou listinou. Vaclav lll. tak dodnes zUlstal ve

stinu svého otce.**®

O poslednim panovnikovi pfemyslovského rodu nemame oproti
ostatnim mnoho informaci a tak je to i v pfipadé jeho vzhledu. Jelikoz se
télesné ostatky Vaclava lll. nenalezly, je mozné jen odhadovat, jak mohl
vypadat. Ani podoba panovnika na pecetich totiz nemusela odpovidat

realité. Velmi malo se dozviddme opét od kronikafe Petra Zitavského,

39| |ISKA, Panovnici éeskych zemi, s. 163.
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ktery Vaclava popisuje jako slicného muze. Tento nazor je vzhledem k
analogickym vysledkim antropologie ostatnich Pfemyslovcl vcelku
uveritelny. Dale byl popisovan jako muz stfedni vysky, Stihlé postavy,

viwv s

tmavé hnédych vlast a oéi a ponékud Zenstgjsiho typu.***

Vaclav lll. byl pravdépodobné velmi intelektualni, coz dokazuje jeho
jazykové nadani, a da se tedy usuzovat, Ze byl peclivé vychovan. Jeho
mlady vék nemél byt prekazkou k samostatné viadé. Jeho otec byl taktéz
velmi mlady, kdyz se snazil odpoutat od poruCnictvi ZaviSe
z Falkenétejna.™®® V Uhrach se hlavni kralovou oporou stali plnomocnici
jeho otce, ktefi mu poskytovali cenné rady. Vydané listiny v Uhrach
svédCi o snaze krale urovnat neklidné poméry a konflikty. Vaclav se zde
zabyval i spory cirkevnich instituci, samozfejmé pod dohledem
zkuSenych radcu, jako byli kalo€sky arcibiskup Jan a krakovsky biskup

Jan Muskata.®®

V dobé, kdy se vlada Vaclava lll. prolinala s vladou jeho otce,
dosahli Pfemyslovci vyznamného uzemniho a politického vzestupu.
V Uhrach sklizeli pfemyslovsti kralové zpoc€atku nepopiratelny uspéch.
Ceské vojsko ziskalo Spissky hrad a Vaclav IIl. udé&lil krakovskému
biskupovi Janu Muskatovi vychodoslovensky hrad Plave¢. Naopak velkou
prekazkou pro nového uherského krale byl papez Bonifac VIII.**’
Vaclavovi vadilo, Ze je papez na strané Anjouovcl, ale mohl se spoléhat

na zku$eného stratéga Petra Angeliho.'®

Bonifac VIII. se nestfetl s Pfemyslovci jen jako obhajce zajmu kurie
v Uhrach, ale také v kontextu sporu s Francii. Proti papezi se postavili i
odpurci z italskych cirkevnich kruh(, ¢imz se podlamovala jeho prestiz i

v Cechach. Uherské zaleZitosti sledoval kral Albrecht I., ktery pozdgji
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uskuteénil taZzeni proti Cecham. Nemohl dovolit, aby Usp&ch &eské
politiky v Uhrach oslabil moc Habsburkl. Vaclav se ocitl v nepfijemné
situaci, nebot tlak jeho protivnikd realné ohrozoval soudrznost ¢esko—
polsko—uherské unie. Mohl opustit Uhry, vyménou za papezovo uznani
vlady v Polsku, ale to mu nezaruCovalo Zadnou bezpeénost.'®
,Vaclavova politika si v této tizivé situaci uchovavala koncepcni raz,
zastavala strategii disledné obrany, ktera si nedélala iluze o
ustupcich.“**° Vaclavovou odpovédi na fi§sko-papezské ohroZeni bylo
uzavieni valec¢né koalice s Francii proti Albrechtovi Habsburskému. Spor
Vaclava lll. s Bonifacem VIIl. byl vyfeSen, nebot byl papez porazen
kralem Filipem. Uherskou korunu vSak Vaclav ziskal spiSe vlivem

premyslovského bohatstvi v Kutné Hore.'**

Obdobi Ceské a polské vlady, které se Vaclavovi dostalo po
predCasné smrti jeho otce, bylo pro krale podstatné pfinosnéjsSi, nez
predesla vlada v Uhrach. Mlady panovnik vedl v této dobé bouflivéjsi
zivot, ale ten zifejmé zasadnim zplsobem neovliviioval vykon jeho viady.
V diplomatickych pramenech nenajdeme zadné pfehnané vystielky Ci
politické chyby.*? V obdobi po smrti otce Ize u Vaclava lll. najit kontinuitu
s predchozimi €iny Vaclava Il. Panovnik se snaZil pokraCovat ve stejné
politické linii a uzaviel mir sfimskym kralem Albrechtem |I.
Habsburskym,'*® ktery alespori ze strany Rige zabezpesil klid &eskym
zemim. Pfestoze spory s fimskym kralem trvaly po dlouho dobu, podafilo
se nakonec Vaclavovi Albrechtiv postoj k Pfemyslovcdim normalizovat.***
Zato vztahy Vaclava s fimskou cirkvi byly na hrané. Mimo jiné se dostal
do konfliktu s naslednikem Boniface VIII.,, Benediktem XIl., ale po

usmifeni s fimskym kralem se situace uklidnila. K cirkvi jako takové mél
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Vaclav pravdépodobné lehkou antipatii pravé z disledku politickych stretu
s papezi. Oporou mu byl v téchto zalezitostech francouzsky kral Filip 1V.,
ale proti hrozbam fimskonémeckého krale zacCal Cesky dvur hledat
spojence jinde. Jako nejpfihodnéjSi se v této véci ukazovali Piastovci.
S piastovskym rodem se Vaclav snazil udrzovat dobré vztahy. NejvétSiho
utuzeni se vS8ak dosahlo shatkem Vaclava s piastovskou princeznou

Violou Té8inskou.*

Jednim z ukoll, ve kterych Vaclav projevil svou politickou
obratnost, bylo vyfeSeni nastupnictvi v Uhrach. Jako schopny politik totiz
Vaclav postoupil svatostépanskou korunu Otovi Bavorskému, ziskal tak
nového spojence a zaroven se mohl vice vénovat situaci v Polsku. V této
dobé si jiz plné uvédomoval vaznost situace a dlvéfoval svym
schopnostem. Poslednim protivnikem Vaclava lll. byl polsky vévoda
Vladislav Lokytek, ktery proti nému nevahal postavit sva vojska.
Vale¢ného stfetu se v8ak Vaclav nedozil a tak mizeme jen odhadovat,

jak by celé &eské tazeni do Polska dopadlo.'*°

V domacich podminkach se Vaclav Ill. zavazal svému otci splacet
po ném dluhy a tak se i stalo. Po svém otci zdédil taktéz oblibu
cisterciackého radu a zalozil klaSter Thronus regis na Moravé. Klaster mél
byt situovan ve sméru nové pfemyslovské expanze, ta se ale chylila
k neéekanému konci. Podle kroniky Petra Zitavského mél mlady kral
velmi rad dva predni opaty cisterciackych klasterl Zbraslavi a Sedlce,

Konrada a Heidenreicha.*’

Na svého otce navazal Vaclav lll. i ve vedeni kralovské kancelare,
které zanechal v rukou Petra Angeliho, tehdy jiz velmi starého klerika.
Angeli si brzy ziskal duvéru mladého krale a z divodu nepfitomnosti

zajatého Petra z Aspeltu si délal naroky na hodnost kancléfe. Jiz predtim

" VANICEK, Velké dgjiny zemi Koruny ceské, lll., s. 467.
Y MARAZ, Viclav Iil., s. 87.
Y Tamtéz, s. 87.
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tuto funkci po néjakou dobu Angeli vykonaval, byl proto logickym
nastupcem Petra s Aspeltu se kterym se jesté po néjakou dobu objevovali
ve funkci spole¢né. Dvorské a zemské ufedniky pfevzal kral také po
svém otci, az na Zdeslava ze Sternberka, kterého vymenil v napjaté
situaci mezi kralem a Slechtou. Tento jeho krok sice neni v historickych
zdrojich jednozna&né prokazan, mizeme se ale domnivat, Zze to tak
doopravdy bylo. Otcovu vuli naplnil Vaclav také tim, kdyz provdal svou
sestru Annu za Jindficha Korutanského. Ruku své dcery, pfislibil
korutanskému vévodovi totiz za svého Zivota jesté Vaclav Il. K tradicnim
krokim Ceskych kralu patfilo svéfit viadu po dobu jejich vale€né vypravy
do rukou nékterého z pfibuznych panovnikd. Stejné jako Vaclav L.
pfenechal vladu braniborskému markrabéti Hefmanovi, tak i Vaclav lIl.
pfedal svou vladu pred tazenim do Polska pravé svému Svagrovi
Jindfichovi Korutanskému. Jindfich ziskal kralovské zkuSenosti a po

zavrazdéni posledniho Pfemyslovce se stal jeho nastupcem.*®

Na domaci pudé bylo pro Vaclava dulezité dat nejprve do poradku
to, co jiz nestihl jeho otec. O svuj dil se hlasila pfedevsim dvorska Slechta
z duvodu kompenzace za sluzby krali. Dary pro Slechtice vSak nebyly
nijak velkorysé.**® Pokud Vaclav Ill. odmérioval eské $lechtice, &inil tak
velmi sttidmé&. Slechtici si pravdépodobné jiz za Vaclava Il. pfili na velké
odmeény, jimiz je kral uplacel, aby svého syna dostal na uhersky trln.
Slechta se domnivala, Ze ji mlady kral bude obdarovavat po vzoru otce.
Vaclav ale odmitl a svymi vyhranénymi kroky proti Slechté chtél nejspis
ukazat, kdo je v kralovstvi panem.**® Revindikaci majetku désil velmozZe a
zfejmé doslo i na osobni urazky. Vaclavovo sebevédomi bylo hodné
Pfemyslovce, ale nemél se nechat unést svou mladou prudkou povahou

a spiSe Slechté diplomaticky domluvit. Vaclav byl pouCen z pfedeslych

198 MARAZ, Viaclav Ill., s. 87.

199 Tamtéz, s. 87.

1% MARTINOVSKY, Ivan. Karel Maraz, Vaclav Ill. (1289-1306): posledni Pfemyslovec na
Ceském triné. In: Shbornik minulosti zapadoceského kraje. Plzen: Albis International, 2008, s.
483.
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udalosti v Uhrach, kde své stoupence obdarovaval v opilosti a oni se
nakonec stejné priklonili na stranu Karla Roberta z Anjou.™ Pokud kral
podléhal vlivu Slechty, stalo se tak pouze v obdobi prosince 1305 az
ledna 1306. Kralem vydané listiny dokladaji, ze po dobu dvou mésicu byli
pfrijemci jen z fad Slechty. Vlada Vaclava lll. byla po celou dobu, kromé
téchto dvou zmifovanych dvou mésicl, vyvazena, pfijemci byly jinak

v8echny vrstvy spole¢nosti.™?

Z vySe uvedeného je zfejmé, Ze vlada i sama osobnost Vaclava lll.
nemeéla tak negativni rozmeér, jak se v posledni dobé& minilo. Pozoruhodny
je charakterovy pfechod Vaclava z vlivného panovnika v bouflivého
mladika a poté opét v rozumného panovnika. Vzhledem ke kratké dobé
vlady krale Vaclava lll. nebyla mozZnost pfesvédcit své sou€asniky o tom,

Ze i on je schopnym vladafem.'*

" RYANTOVA a kolektiv, Ceti krélové, s. 139.
2 MARAZ, Vaclav IIl., s. 89.
' MARAZ, Véclav Ill., s. 9-10.
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5 ZAVER
Ukolem mé prace bylo zhodnoceni osobnosti krale Vaclava lll. Snazila
jsem se vystihnout veSkeré dulezité momenty jeho ZzZivota i vilady.
Z davodu malého mnozstvi dostupné literatury tykajici se posledniho
panovnika premyslovského rodu, se cela prace potyka s urCitymi
pochybnostmi. Snazila jsem se proto informace utfidit a negativni nazory
na Vaclava lll. srovnat s pozitivnéjSim vidénim tohoto panovnika. V ramci
sveé bakalarské prace jsem doSla k zavéru, Ze jisty obrat v chovani krale

Vaclava Ill. mohl byt zpUsoben v dusledku smrti jeho otce. Pfestoze tento

nazor pfimo nikdo neprezentoval, je zcela zifejmy z pouzitych zdroju.

Vaclav lll. na kralovsky trin usedl| jako velmi mlady a ve dvanacti
letech musel Celit narokdm, které na ného kladly ambice pfemyslovského
rodu. Jeho vlada v Uhrach byla vykonavana svédomité, protoZe oporou
byl panovnikovi stale jesté otec Vaclav Il. s jeho plnomocniky. Po brzké
smrti Vaclava Il. se jeho syn musel spoléhat jen sam na sebe.
Pravdépodobné vtéto dobé wvznikla negativnhi hodnoceni Vaclava
dobovymi kronikafi a historiky, ktera pretrvava dodnes. Na zakladé téchto
poznatkl je tak mozné se domnivat, Ze mlady kral zfejmé& nezvladal svoiji
roli a chvilkovym vysvobozenim pro né&j mohlo byt oddavani se alkoholu.
V opilém stavu se snadno propUijcil vypocitavosti uherskych Slechtict a
nevédomky pfichazel o majetek. Také byl velmi mlady a je mozné, Ze
nedostal pfilezitost dospét. Az na popud zbraslavského opata Konrada se
panovnikovo chovani vyvazilo a z Vaclava se staval plnohodnotny viadafr,

ktery si z této epizody svého Zivota odnesl mnoho zkuSenosti.

Vladarskym povinnostem se zacal Vaclav vice vénovat poté, co po
otci zdédil dalSi dvé kralovské koruny, a to ¢eskou a polskou. Jeho viadu
provazely mnohé problémy, ale inteligentni panovnik dokazal svym
povinnostem dostat a zaCal naplhovat oCekavani svého okoli. Prioritou

byl pro néj slib, ktery dal svému otci na smrtelné posteli. Naplnit ho vSak
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nebylo lehké a vysoké dluhy, které po otci Vaclav zdédil, jiz splatit nestihl.
Dokazal ovSem uzavfit pfiznivy mir s kralem Albrechtem I. Habsburskym
a proziravym €inem bylo také vzdani se uherské koruny. Tak se mohl
vénovat situaci v Polsku, ale polskou korunu oficialné Vaclav jiz
nepfevzal. Pfes vSechny okolnosti, se kterymi se Vaclav b&éhem své viady
potykal, je tfeba ocenit alespon snahu panovnika vSe zlepSit a udrzet

monarchii pohromadé.

Za své vlady se Vaclav lll. potykal s nejednim protivnikem. Nejprve
to byl Karel Robert z Anjou, ktery chtél ziskat uherskou korunu. Dale se
proti Pfemyslovcim postavil papez Bonifac VIII. a spolu s nim fimsky kral
Albrecht Habsbursky. Posledni konflikt se tykal Polska, kdy proti
Vaclavovi zasahl vojenskym utokem Vladislav Lokytek. Tyto spory vzdy
kral Vaclav prekonal, ale dle mého nazoru neomluvitelna byla pro krale
zrada od cCeskych Slechtickych panu. Kdyz Vaclav S$lechtu nejvice
potifeboval, bylo ji na obtiz svému krali pomoci. Pfesvédcil ji hrozbami, Ze
pfijde o svUj majetek, coz mohl byt padny ddvod chtit panovnika
odstranit. Spekulace, které o zahadné vrazdé Vaclava lll. koluji, nemuseji
byt spjaté s realitou. Pfes vyCet moznych pachatell a motiva k vrazdé
posledniho Prfemyslovce, které zduUrazhuji v bakalafské praci, jsem
nepostoupila dale, nez vétsina historikl a tj. k domnénkam. Tato zahadna

smrt stale vyvolava zajem Ceskych historiku a Siroké verejnosti.

Vaclav lll. byl mlady panovnik, ktery mél i svétlé stranky. Protoze
az na par nedostatkl Ize konstatovat, Ze sedmy Cesky kral byl rozumny
mlady muz, ktery kdyby tak neCekané a brzy nezemfel, mohl dUstojné

nasledovat svého otce i jeho pfedchudce.

Po olomoucké vrazdé pocaly boje o pfemyslovské dédictvi. Ty
svédéily o vyznamu Cech a Moravy pro kazdého, kdo usiloval o
dominanci ve stfedni Evropé. Jiz v zafi roku 1306 se konalo jednani o

nastupnictvi, kterého se zucCastnil vévoda Jindfich Korutansky, Ceské
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princezny Anna a EliSka a Habsburkové. Nazory voliteld byly sice
nejednotné, ale na trin se dostal diky svym konexim Jindfich

Korutansky.™*

V tomto okamziku zménil Albrecht I. Habsbursky svuj pohled na
pravo Ceskych panu volit krale a prohlasil ¢eské kralovstvi za odumfelé
fiSské 1éno. Pro Ceskou reprezentaci v Praze to byla velka rana a bylo
zfejmé, Ze Albrecht mizZe opétovné pfinést valku do ¢eského kralovstvi.
K ¢eskym hranicim se pfiblizil i vévoda Rudolf Habsbursky a Jindfich
Korutansky se tak dostal do slozité pozice, kdy se od néj postupné zacala
odvracet Ceska Slechta. Problém se snazil Jindfich feSit a jeSté v zafi
uzaviel obranné spojenectvi s dolnobavorskym vévodou St&panem, ktery
byl dfive proti Karlu Robertovi z Anjou. Tlak ze strany Habsburki v$ak
rostl a Jindfich nebyl schopen situaci dale &elit. Spole¢né s manzelkou
Annou uprchl do Tyrol. To byl i divod pro¢ autor zbraslavské kroniky
popisuje korutanského vévodu jako zbabélce, neschopného viadnout

¢eskému kralovstvi.t®®

Nyni mohli Habsburkové svij plan realizovat. Dne 16. fijna 1306
byl zvolen novym Ceskym kralem Rudolf Habsbursky. Po volbé udélil
fimsky kral Rudolfovi ¢eské kralovstvi v Iéno a tim potvrdil pravo ¢eskych
panu volit krale vlastniho. Dédictvi vSak obnaselo i polsky kralovsky titul a
to pro Habsburky znamenalo, Ze mohou jesté vice rozSifit svoji moc. Tato
mySlenka je totoZzna s Ciny pfemyslovského rodu, ktery také vzdy vyuzil
rozSifeni své moci. Vlivem téchto okolnosti se ovdovély Rudolf ozenil
s vdovou po Vaclavovi Il., Piastovnou Eliskou RejCkou. Politika nového
Ceskeého krale byla uzce provazana s vlivy a rozhodnutimi jeho otce, ktery
byl Usp&sny v oblastech Ride fimské. Bez pfimé podpory otce se Rudolf
v ¢ervnu roku 1307 rozhodl k vojenskému potlaceni vzpoury pand.

Hlavnim cilem byly zfejmé& zapadni Cechy. Obléhani mésta Hofovic bylo

> VANICEK, Velké d&jiny zemi Koruny ceské, Ill., s. 484.
135 RYANTOVA a kolektiv, Cesti kralové, s. 160.
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uspésné, ale kapitulace zapadoCeského vzpurného pana Bavora ze
Strakonic se jiz Rudolf nedozil. Dne 3. Cervence v tabofe u Horazdovic
kral zemrfel. Jeho smrt podléha mnohym spekulacim a vypovédi
dobovych kronikafi nemuseji byt pravdivé, jelikoZz byli proti Rudolfovi

dosti zaujati.**°

Po kratké prodlevé se znovu fesilo dédictvi, a to po Rudolfovi, které
meélo automaticky pfipadnout jeho bratrovi, rakouskému vévodovi
Fridrichovi. Ten se diky Albrechtovi stal drziteli 1éna, zaleZelo ale na
rozhodnuti ¢eské zemské obce. Jednani se konalo v Praze, kde zila cela
vefejnost témito politickymi udalostmi, a podporu dédickych naroku
smérovali na stranu Premysloven. Na zasedani, které se konalo 24.
Cervence 1307, vnikli mladi radikalni Slechtici a poZadovali znovu zvoleni
Jindficha Korutanského. Situace se vyhrotila a doslo k prvni ,revoluci®
v prazskych ulicich. Jindfich vS8ak se svym navratem pfiliS nespéchal. Pro
Jindfichovo pfijeti mél hlavni vyznam postoj Slechty, ta do¢asné zastavala
kralovsky Ufad. Slechta se odklonila od Albrechta Habsburského a
Jindfich byl zvolen. Zatim provizorné byl korunovan 15. srpna a prazske
meésto pfijalo jiz po druhé Ceského panovnika s radosti. Habsburkové

reagovali na zmény v Cechach pozdé a misto triumfu pfi$lo zklamani.**’

Od pocatku své vlady se Jindfich snazil zavazat si domaci Slechtu.
Nemél pfili§ finan€nich prostfedkl, a presto zastavoval Ceskym panum
kralovské statky. DoSlo i na stfibro a Jindfich se ve snaze vyporadat se
s Habsburky postupné zbavil véech opé&rnych bodid své moci v Cechach a
tim se nevédomky vydaval do rukou Ceské Slechty. Jeho vnitfni politika
upadala, ale pfinejmensim se mu vyplatilo rozdavani majetku na podzim
1307, kdy s cCeskymi pany odrazil utok Albrechta a Fridricha

Habsburského na Kutné Hofe. Jindfich byl sice vitéz, ale za cenu velkého

1> RYANTOVA a kolektiv, Cesti krélové, s. 150-153.
T VANICEK, Velké déjiny zemi Koruny Geské, Ill., s. 489-492.
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oslabeni jeho moci. Sou€asné ztratil podporu vrodném Tyrolsku a

Korutanech.™®®

S podobnymi problémy se Cesky kral potykal po celou dobu jeho
vlady a nebylo jich malo. Petr Zitavsky postavil jeho vladu do pfimého
protikladu s vladou Vaclava Il. Jindfich byl absolutné bez prostfedkl a to
vedlo k nespokojenosti Ceské Slechty. Situace vyustila az k rabovani
klasternich statkd hlavné némeckymi Zoldnéfi. Dale Jindfich promarnil
Sanci zasahnout do evropské politiky, kdyz se nepfiklonil k jednomu

z kandidatt, s nimz by poté posilil svou pozici proti Habsburktm.**®

Rimskym kralem se stal roku 1308 Jindfich Lucembursky a to bez
uCasti Ceskeého krale. V dalSich mésicich bylo Ceské kralovstvi zuzovano
vnitFnimi boji a jesté ktomu na vnéjSi strané nalezl Jindfich VII. smir
s Habsburky. Proti Jindfichovi Korutanskému se otocili zady snad vSichni
a spolupracovali i cisterciacti opati. Ti vyslali ElisSku Premyslovnu
k Jindfichovi VII., aby se provdala za jeho syna Jana Lucemburského.
Jindfich Korutansky se nechtél ¢eské koruny jen tak vzdat a setrvaval na
Prazském hradé, i kdyz se do Prahy vypravil jeho nastupce Jan. Po Sesti
dnech jednani 9. prosince 1310 opustil Hrad spolu se svou manzelkou a
celou druzinou. Panové statu jiz byli rozhodnuti pfijmout Jana
Lucemburského za nového &eského krale.'® Jeho vstup do zemsé,
provazeného svétskou a duchovni elitou z doby poslednich Pfemyslovcu

oteviral novou éru Ceskych déjin.

1% RYANTOVA a kolektiv, Cesti kralové, s. 162—164.
19Tamtéz, s. 164—166.
10Tamtéz, s. 166-167.
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7 RESUME

The reign of the famous royal dynasty of Premyslids last over 400 years.
In this period of our history took Premyslids very important rule. They
united and christianized the country, built a state and its organization and
managed a development of the Czech monarchy. Premyslids obtained a
lot of victories, but there were also losses and compromises, mainly
because of family disputes. Last kings of Premyslids’ dynasty
substantiated their historical role and they prepared a solid background

for the reign of their last sovereign.

The last of Premyslids’ sovereign was Wenceslas Il of Bohemia.
There is known a little about his life. This can be a consequence of his
short life caused by his early and unexpected death. He undertook a
throne when he was very young and when he was 12 years old he had to
face to the legacy of his ancestors. His reign in the Kingdom of Hungary
was strong, because his father’s, Wenceslas I, support. This support had
last for a short period of time, because of his father's soon death.
Wenceslas Ill needed to take care of himself without protection and help
of his father. During this time the bad reputation of this sovereign has
been established, when he presented a king's property to the nobility
while he was drunk. This disordered behavior ended when he met Conrad

of Erfurt, who had become his advisor.

Wenceslas Il fulfilled his royal duties as soon as he inherited the royal
crown of Bohemia and Poland after his deceased father. Despite all
circumstances he needed to stand against during his reign, he tried to
improve and keep the monarchy together. Wenceslas Il had a lot on
enemies, but the worst was a betrayal of his noble lords, which didn’t
support him during the campaign to Poland. After that he made
restrictions against these noble lords and that act could be a good reason

for noble lords to get out the sovereign.
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The personality of Wenceslas Il has always been underestimated, but on
the other hand the good acts of his need to be taken into consideration,
because he was a young reasonable man and also the seventh
Bohemian sovereign. If he had not died so early, he would have

presumptions to honorably follow his father and other ancestors.
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8 SEZNAM PRILOH

Pfiloha ¢&. 1, Opis Zbraslavské kroniky z roku 1393. Tento rukopis
zachycuije fiktivni portréty poslednich Pfemyslovcu.

Priloha €. 2, Mapa kralovstuvi.
Priloha ¢. 3, Pecet krale Vaclava Il., Ill.
Pfiloha €. 4, Zakladaci listina klastera Thronus regis z 19. kvétna 1306.

Pfiloha €. 5, Fiktivni portrét krale Vaclava lll.
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Priloha €. 1, Opis Zbraslavské kroniky z roku 1393. Tento rukopis zachycuje fiktivni
portréty poslednich Pfremyslovci.

Zdroj: MARAZ, Karel. Vdclav lll. (1289-1306). Ceské Budéjovice: Veduta, 2007, s. IIl.
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Priloha €. 2, Mapa kralovstvi.

Zdroj: MARAZ, Karel. Véclav Ill. (1289-1306). Ceské Budéjovice: Veduta, 2007, s. IV.=V.

Pfiloha €. 3, Pecet krale Vaclaval ll., lll.

Zdroj: SOMMER, Petr a kolektiv. Premyslovci: budovani ceského statu. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, s. 450.



i
I ccmﬂ,f&—wfh@ el g .cmm...r«.eu-kwuwmwm«&-—» §

i v S by gmpisre @n«u—w— 1ot s iaflin a;ﬂ ;:b- .—-,-.. i
S5 e MNMW e gl o e
b “"‘“"{L“% o T Sty e --w-;h--c ...M@-uwmﬂwrmq %
s by '2‘1'*,.,,.'%;‘,' mm“'“mw“'~”~‘ﬂmww —re ....m..,,,
b PR S -ﬁw«m«b ;‘::T;: i Gl wp;:_:«- o o Y mm
e s e 198 o e R S e
I m“' el e s R aof Sl o g R AR DR b ol s
i o Plisnvi §on P ORI Atiae f-.ue*.,..‘,...fp w:u m.pkmww., Reral Mullors: 10 PDRE, Cini v
th ool ol o J:: o i g s Y D i o 1509

P e o G s e £ —-;r—'g er@f“: e i o
,
e Wl B s -wm«w‘-« '\—-,,mm -~ A o ot o Bl P

i wn--k.na-wum« ‘MPP e 0 = v;-::
G Wwaqlﬁ«« e e el @ fhfon ahg <o llgunt et g i
, g ,«mwn»»w:-f AT A OSSN e YN S AT 1
0 Sa P i

w‘i"uﬂm’ (e st ,‘,p p,,,é. ,.ﬁ.l.suup;ﬁ..n,e,.n.-p...;_...n..aw

) e 9 pmenals s v g e P “1« 2 5 : sl

'ﬁ&n,%f““ﬁ"‘“wqwrrlx.:v&Wmst“Wﬂ‘ »oﬂ-uvr»f-—-‘;w»mg“';gm

i '-ﬁ“"m__“,,,.’,.f R ki e m.,.m? .an-,ﬁ,..ma e |
oo ‘p,..wvwwﬂ r*r“""“"'"“"“"‘“"' ,Mu;qp.,uzg W PN m ¥ 4
.-..,..p.. - o 4 guafhins T S -

’”'-tj‘wdv"“'" e "‘:"’ M« X  epefie YRT e 7 S« 4
,,,..t:w'{"d"r:’m %_‘i»'ﬂuﬂw JW'{-“W’"“‘" Eoon f o
e et s e

Pfiloha €. 4, Zakladaci listina klastera Thronus regis z 19. kvétna 1306.

Zdroj: MARAZ, Karel. Vdclav lll. (1289 — 1306). Ceské Budéjovice: Veduta, 2007, s. 60.
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Priloha €. 5, Fiktivni portrét krale Vaclaval lll.

Zdroj: MARAZ, Karel. Vdclav Ill. (1289-1306). Ceské Budéjovice: Veduta, 2007, s. 88.



